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Ad 1) Schvaleni programu

Predsedkyné Rady Ustavu E. BeneSova zahajila v 16.05 hod. 4. jednani Rady USTR
vroce 2015, precetla navrzeny program a piipomnéla, Ze posledni bod programu byl navrZen
jako nevefejny. Nasledné vyzvala pfitomné ¢leny Rady, aby se k programu vyjadfili.
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E. Stehlik upozornil, ze M. Legdan podal Zalobu na ochranu osobnosti, tudiz ministr
obrany rozhodl, Ze nebude k piipadu poskytovat jakékoliv informace. Z tohoto divodu by
doporuéil posledni bod programu vypustit.

L. Jelinek navrhl projednat bod na zakladé materiald, které ma Rada k dispozici, a
piipadné v budoucnu na jednani navazat.

E. BeneSova dala hlasovat o zruseni bodu 7 programu.

Hlasovani: 2 pro, 4 proti, 1 se zdrzel

Vzhledem k tomu, Ze zména programu nebyla schvilena, dala piedsedkyné Rady
hlasovat o schvéleni programu v piedloZeném znéni.

Usneseni: Program byl schvilen v navrzeném znéni.

Hlasovani: 5 pro, 2 proti

Ad 2) Verifikace zapisu z 3. jednani Rady

E. Benesova vyzvala ¢leny Rady k vyjadreni pripominek k zapisu z 3. jednani. Vzhledem
k tomu, Ze nikdo ze ¢lenit Rady USTR nemél k zapisu dodate¢né pripominky, dala
piedsedkyné hlasovat o jeho schvéleni.

Usneseni: Rada Ustavu schvaluje zipis z3. jednini Rady USTR vroce 2015
v predlozeném znéni.

Hlasovani: 5 pro, 2 se zdrzeli

Ad 3) Kontrola ukolu
Radé Ustavu byl predlozen piehled zadanych tkoli a jejich plnéni:

» Finalizovat Vyroéni zprivu a piredat ji Senatu PCR
Vyroéni zprava byla pfedana Senatu a jako pfiloha k Statnimu zavéreénému uctu
Poslanecké snémovné 31. 3. 2015.

E. BeneSova pfipomnéla, ze o splnéni tohoto ukolu svédéi i podékovani predsedy Senatu
PCR M. Stécha, ktery byl predsedkyni dorucen 1. 4. 2015.
» Predlozit Radé prehled kapacitniho obsazeni jednotlivych odboru podle

organigramu z nového Organiza¢niho Fadu

7. Hazdra vysvétlil, Ze z predlozené statistiky vyplyva deklarovany diraz na podporu
vyzkumu a vzdélavani — odbor védy a vyzkumu je proto nejobsazenéjsi. Potieby ostatnich
odbort jsou pokryty s ohledem na efektivitu a hospodarnost.
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E. BeneSova se otdzala, zda se do budoucna pocitd s persondlnim posilenim nékterych
¢innosti.

O. Matejka sdélil, Zze nedavno byli prijati dva novi zaméstnanci do oddéleni vyzkumu
1938-1945. Piipravuje se rovnéz vybéroveé fizeni do projektu, ktery se bude zabyvat
prevzetim moci KSC s akcentem na regionalné komparativni perspektivu. Do konce roku by
mohl byt piijat jesté jeden pracovnik do oddéleni vzdélavani.

E. BeneSova podékovala piitomnym a konstatovala splnéni vsech ukolu.

Ad 4) Informace o ¢innosti

E. BeneSova pozadala J. Stranského o shrnuti informaci o ¢innosti useku EPI.

J. Stransky sdélil, Ze byla uspésné dokoncena rekonstrukce a znovu oteviena badatelna
v Siwiecové ulici. Dale byl v uplynulém obdobi predan Statni zavérec¢ny ucet Poslaneckée
snémovné PCR, a nasledné doplnén Vyroéni zprévou. Aktualné se pracuje na piipravé
grantovych projekti. Na konci dubna byl podan navrh projektu GACR, nyni se piipravuji
projekty do NAKI. Z tohoto diivodu J. Stransky pozadal o uvolnéni z jednani, aby se mohl
vénovat finalizaci grantovych zadosti.

E. BeneSova pozadala o informace stran programu Horizon 2020.

0. Matgjka sdélil, ze USTR je soucasti dvou konsorcii, kterd se o Horizon 2020 uchézeji.
Prvni konsorcium bylo utvofeno v ramei vyzvy na téma kulturni opozice. Zde je USTR
aktivnim ¢lenem a ma na starost piipravu jednoho z world package. V soucasné chvili se
finalizuje Zadost, kterda ma byt odevzdana do konce kvétna. V druhém konsorciu, které se
uchdzi o jinou vyzvu v ramei Horizon 2020, je USTR spise pasivnéjsim partnerem, zatimco
hlavnim nositelem je FU Berlin. Déle se uvazuje o podani projektu se vzdélavaci aplikaci
v ramci programu OMEGA, zatim vSe probihd na trovni jednani.

E. BeneSova podotkla, Ze v piedlozeném harmonogramu zavadéni opatieni doporu¢enych
komisi pro kontrolu procesu digitalizace doslo ke zméné terminu pro vypracovani smérnic a
metodik.

J. Stransky vysvétlil, Ze priprava dokumenti je jiz v zavéreéné fazi, nicméné se
nepodatilo stihnout véas piipominkové fizeni. To je v tomto piipadé pon¢kud slozitéjsi, nebot
kazda smérnice ¢i metodika musi nejprve ve formé navrhu projit v ABS piipominkovym
fizenim a po jejim schvaleni je teprve predana USTR, kde rovnéZ musi projit piipominkovym
fizenim. Vzhledem k tomu, Ze cilem je vytvofit kvalitni smérnice a dokumenty, nechtélo
vedeni jejich piipravu zbytecné urychlit, ale naopak je chee dotdhnout do koneéné podoby.

S. Ptacnikova doplnila, Ze smérnice o ptipravé archivalii k digitalizaci je jiz pfipravena,
nicméné se s jeji acinnosti ¢eka na soucasné spusténi se smérnici, ktera upravuje digitalizaci,
ta je dosud ve vnitfnim pfipominkovém fizeni. Zkusmo se vSak podle smérnice jiz pracuje.

E. BeneSovd pozadala o soupis vsech smérnic a metodik, které se v souvislosti
s digitalizaci pfipravuji, a to v¢etn¢ informace, ¢eho se tykaji. Nasledné se predsedkyné Rady
otdzala, zda probihaji kontroly dosud uloZenych skent a podle jakého klice.

S. Pta¢nikova vysvétlila, Ze zatim se prace orientuje spiSe na budoucnost, nicméné byla
ustanovena spole¢na skupina, ktera jiz vyfesila kontrolu tfi fondl. Digitalizace mikrofisi je
fesitelna prubeézné a byl na tuto praci vyclenén jeden zameéstnanec, nicméné u fondu 10.
spravy byla vzhledem ke zna¢né chybovosti doporucena redigitalizace. VySetiovaci spisy
neni mozne kontrolovat systematicky, kontroluje se proto, co lze, a to predevSim pro ufedni
ucely. Dalsi schiizka pracovni skupiny probéhne po spusténi elektronického archivu.

E. BeneSova se otazala, zda pro vyfrazeni live-linku plati termin 30. 4. 2015.
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J. Stransky sdélil, Ze s terminem se zatim pocitd, nicméné neni mozné jej zarucit.

Ke zdrzeni prace doslo i s ohledem na to, Ze jeden z programatorti byl dva meésice na
nemocenské. Ukol vyfadit live-link byl interné slou¢en s ikolem pro vytvofeni nastrojii pro
strukturalizaci digitalizata, termin je shodny.

E. BeneSova pozadala o sdéleni vysledku analyzy potieb digitalizace v ABS stran
technické vybavenosti.

J. Stransky vysvétlil, ze se podafilo najit feSeni, které umoznuje hladce fungovat se
stavajici kapacitou. Pokud chybélo urcité potrebné vybaveni (napi. skener filmu), bylo
doplnéno. S obnovou a rozsifenim se pocita i v budoucnu. Cilem je, aby $lo digitalizovat tak,
Ze nas nebude brzdit technika, nicméné nové zavadény systém je zaméfen na kvalitu, tudiz
digitalizace bude mirné zpomalena: zvysi se pocet kontrol a soubézné budou probihat prace
na vkladani metadat.

N. Kavalirovd upozornila, Ze v ptedloZzenych informacich o c¢innosti u nékterych
seminafu chybi pocet G¢astniku.

O. Matéjka vysvétlil, ze pocet ucastnikt chybi u téch akci, které probéhly v dobé mezi
zpracovanim tohoto podkladu a jednanim Rady. Zpracovatel tedy pocet Gcastnikli v dobé
predkladani informaci o ¢innosti nemohl znat.

/J. Stransky opustil v 16.33 hod. jedndani./

E. Benesova pozadala Z. Hazdru, aby shrnul obecné informace o ¢innosti.

Z. Hazdra uvedl, Ze v uplynulém obdobi se piipravovaly predevsim akce k 70. vyroci
konce druhé svétové valky. Tato udalost bude reflektovana fadou seminait, v piistim tydnu
bude rovnéz zahijena vystava fotografii z konce valky, kterou Ustav pfipravuje spolu
s Prahou 3 a VHU. Z putovnich vystav byla zahajena vystava Ve znameni ti deklaraci... ve
Zdaru nad Sazavou, vystava Krdlové Sumavy bude zitra zahajena v Liberci. Z. Hazdra dale
ptipomnél, ze vysel novy PaD vénovany undergroundu. Ptipravuji se publikace vzpominek F.
Poldka na pobyt v GULAGu (editorem A. Hradilek) a Ceskd pravoslavnd eparchie v letech
1938-1945 (autorem M. Jindra). Dale Z. Hazdra pfipomnél, Zze minuly tyden spolu s S. Ptac-
nikovou v koordinaci s velvyslankyni Bronislavou TomaSovou navstivil Albanii, kde
v soucasné dobé probiha proces vyrovnavani se s minulosti a fesi se otevieni archivii ucho-
vavajicich materialy tajnych sluzeb z HodZovy éry. Delegace USTR a ABS méla za ukol
predstavit cesky model zpiistupfiovani archivalii. Soucasti cesty byla 1 ndvstéva nové vznikle-
ho muzea komunismu ve Skodfe, ktera oteviela zajimavou moZnost budouci spoluprace.

E. Stehlik se otazal, zda se vystava Krdlové Sumavy stile nabizi v regionalnich varian-
tach.

Z. Hazdra vysvétlil, ze vzhledem k souc¢asnému umisténi vystavy v Liberci regiondlni
uprava nevznikla.

L. Jelinek se otazal na ucast P. Blazka v poradni komisi ministra kultury pro vytvoieni
pamatniku Jana Palacha ve Vsetatech.

0. Matéjka vysvétlil, ze USTR jako instituce k vytvoreni pamétniku pfizvana nebyla, P.
Blazek v té véci tedy figuruje samostatné jako odbornik. Souhlasil s E. BeneSovou, ze by P.
Blazek tuto ¢innost nemél v informacich pro Radu vykazovat, nicméné zduraznil, Ze si jeho
zapojeni do projektu velmi ceni. Stavajici systém predkladani informaci o ¢innosti zavisi na
tom, co ktery pracovnik sam nahlasi, a neni mozné vse ovérovat. Piipomnél vSak, ze napfisté
budou informace predkladany ctvrtletné na zakladé vystupt z noveé vzniklé databdze. Tyto
vystupy budou kontrolované, nebot budou zakladem hodnoceni zaméstnanci. V soucasné
dobé probihaji prvni ¢tvrtletni pohovory. Zaméstnanci jsou piizvani k pohovoriim za Gcasti
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vedouciho jejich oddéleni, vedouciho odboru vyzkumu a vzdélavani a naméstka. Zde prezen-
tuji, jakym zptisobem naplnili svlij plan éinnosti za prvni étvrtleti.

E. Stehlik pozadal o seznameni s kritérii hodnoceni, napi. formou anonymizovaného
podkladu.

0. Maté&jka vysvétlil, 7e hodnoceni se #idi Radem projektového fizeni a na néj navaza-
nym sazebnikem, ktery byl vydan formou pokynu feditele. V prvnim ¢tvrtleti se samoziejmé
vse teprve usazuje a dolad’'uje. Rozhovory jsou vedeny zejména s tim cilem, aby vystupy na
dalsi ctvrtleti byly planovany co mozna nejkonkrétnéji. Tato snaha ma dva aspekty: jednak
fidici, jednak badatelsky, nebot se vedeni snazi spolecné planovat postup v jednotlivych pro-
jektech co nejrealnéji.

Vzhledem k tomu, ze E. BeneSové pfipomnéla, Ze ¢lenové Rady nemaji opravnéni zasa-
hovat do personalnich zalezitosti, pfislibil O. Matéjka, Ze na pfistim jednani piedlozi pro in-
formaci alespon zminény sazebnik.

E. Stehlik se otdzal, zda se v ramci ¢tvrtletniho hodnoceni zohlednuji pfipadné odtivod-
néné prodlevy.

O. Matéjka vysvétlil, ze smyslem pohovort je pravé mimo jiné rozeznat, co je oduvodni-
telnd prodleva a co pouze konstantni vymluva.

E. BeneSova piipomnéla, Ze informace o ¢innosti mély byt na zkousku predlozeny i v no-
vém formatu.

O. Matégjka objasnil, Ze material lze piedlozit, az se dokon¢i jednotlivé pohovory.

S. Pta¢nikova informovala ptritomné, ze minuly mésic dosahl ABS nejvetsiho poctu
odeslanych Zzadosti.

Z. Barta se otazal, zda stéle chodi nové zadosti a jak se proménuje charakter zadatelt.

E. Stehlik vysvétlil, ze novych zadosti chodi cca 10-20 mésiéné. Z pocatku se ze 2/3
jednalo o lidi, kteii se podileli na odboji a odporu v 50. letech, v sou¢asné dobé je to piiblizné
vyrovnane, ale do budoucna lze predpokladat, Zze za¢nou prevazovat zadatelé z fad mladsi
generace disentu. Nasledné se E. Stehlik otazal na piipadné vraceni nékterych dokumentt
UDV.

S. Pta¢nikova uvedla nejprve dotaz do kontextu. V roce 2007 zanikla dokumentacéni
slozka UDV, jeji pracovnici i se spisy piesli do ABS. UDV vsak nasledné dokumentaéni
slozku obnovil a projevil zajem o navraceni zminénych spist. Nicméné s témito spisy pracuje
ABS vramci agendy 262. Jako jediny zoslovovanych archivli vytvati ABS odborna
stanoviska, coz je urcita pridana hodnota, kterd hovofi ve prospéch toho, aby tyto spisy byly
v ABS po dobu fungovani agendy 262 deponovany. UDV s timto stanoviskem vyjadiil
souhlas a byl domluven mechanismus zpiistupiiovani.

N. Kavalirova pozadala a soupis vyfizenych vs. nevyfizenych zadosti z Ministerstva
obrany dle roku doruceni (zejm. rok 2011 a 2012).

S. Ptacnikova vysvétlila, ze Zadosti jsou vyfizovany chronologicky dle data doruc¢eni. Na
zakladé dohody s ombudsmankou jsou vsak pfediazovani zadatelé vysokého véku ¢éi se
Spatnym zdravotnim stavem. Z roku 2012 jesté vytizeno vie neni. Z roku 2011 by mélo byt
vyfreSeno vse, vyjimku mohou tvofit zadosti z roku 2011, které ABS od Ministerstva obrany
obdrzel az v roce 2012 nebo pozdéji.

E. Stehlik pfislibil, Ze S. Pta¢nikové posle prehled nevytizenych zadosti dle roku podani
jako podklad pro pfipravu materialu vyzadaného N. Kavalirovou.

E. BeneSova podotkla, Ze poprvé od doby, kdy je tento piehled predkladan, se v tabulce
znepiistupnéni objevil §15
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S. Ptacnikova sdélila, Ze po predbézné konzultaci s Ufadem pro zahraniéni styky a
informace se ¢eka na odvolani Zadatele, na jehoz zakladé by byla svolana komise, ktera by
celou zalezitost znovu proSetiila.

E. BeneSova podotkla, ze dle predlozené tabulky systematické digitalizace stagnuje.

S. Ptacnikova vysvétlila, Ze samostatna digitalizace existuje v ABS od 1. 1. 2015,
nicméné napiiklad pracovisté v Kanicich je zcela zahlceno Zadostmi badateld USTR o
digitalizaci personalnich spist.

Ad 5) Koncepce dlouhodobého védeckého rozvoje

O. Matéjka vysvétlil, ze védecka ¢innost USTR je v soucasné dobé vymezena mj.
Organizaénim fadem, ktery uréuje zakladni rozdéleni ¢innosti, Radem projektového fizent,
ktery napomaha fidit védeckou ¢innost a stanovuje kritéria pro hodnoceni a schvalovani
projekti. Zatim viak zcela chybi dokument vymezujici vlastni odbornou éinnost USTR.
Tento dokument, navrh Koncepce odborného rozvoje, byl v lednu konzultovan s Védeckou
radou, a ta doporuéila, aby vznikajici text zaramoval pouze védeckou ¢innost USTR, nikoliv
¢innost vzdélavaci ¢i komunikaci navenek. PiedloZzeny dokument je strucny, prozatim ve
formé tezi, a jeho snahou je definovat, ¢emu se ma USTR ve své ¢innosti vénovat. Vytyéuje
tak dva zakladni cile — smérem dovniti ma sdélit obsahové priority pro nové projekty, smérem
k vefejnosti méa deklarovat védecky profil Ustavu. Ma tim vefejnost ujistit, ze se USTR chee i
nadale vénovat svému poslani a zkoumat historii ovladani — vztahu moci a spolecnosti.
Koncepce je rozdélena do tfi ¢asti — uvod, principy a vyzkumné okruhy. V tvodni ¢asti je
vysvétleno, ze USTR je nejen vyzkumnd, ale i paméfova instituce, z ¢ehoz logicky vznika
ur¢ité napéti. Ustav se tak ovsem fadi do kontextu evropského konceptu vyrovnavani se
s minulosti. Cilem vedeni USTR je umoznit vefejnou debatu a podnécovat ji, nikoliv do ni
zasahovat autoritativnim vykladem. V &asti ,,principy” je deklarovéano, ze vyzkum na USTR
je zcela svobodny a nikomu nejsou vnucovana zadnd interpretacni kritéria ani metody.
Klicovym tématem vyzkumu je vztah moci a spole¢nosti. Tento profil zapada do
mezinarodniho kontextu (Herrschaft und Gesellschaft). V posledni ¢asti jsou stanoveny ¢tyfi
ramcové vyzkumné okruhy: represivni aparaty (kontinuity, diskontinuity, komparace...),
odpor a odboj, dopad diktatury na socialni skupiny (napt. kolektivizace), a to vcetné
spoluprace nékterych skupin, a analyza prevzeti moci a jejiho udrzovani. Posledni ramcovy
okruh je zcela kli¢ovy pro pienos historické zkusenosti do budoucnosti. Tento tkol je zasadni
i proto, Ze USTR vznikl se spolecenskym zadanim, aby se diktatura jiz nemohla opakovat.
Pracovat na tomto zasluzném cili chce USTR piedevsim svou védeckou &innosti a osvétou.

J. Bures§ sdélil, ze dokument jej piijemné piekvapil, ackoliv ¢ekal, Ze bude rozsahlejsi.
Zékladni filozofie jej oslovila, vSe podstatné je naznaceno, piesto by ale doporucil Koncepci
jesté rozpracovat. Zarovein by polemizoval s fazenim ramcovych okruhti podle priority, nebot’
se jednd o vyznamna témata a bylo by dobré je zkoumat soubézné. Doporucil by je tedy
rozpracovat na konkrétni témata, a teprve ta pak rozdélit dle priorit na takova, kterym se
USTR mé s ohledem na roéni pldnovani vénovat prednostng, a ktera naopak zatim pockaji.
Rozhodné by doporucil, aby kromé ¢lent Rady byl dokument jesté jednou predlozen Veédecke
rad¢ k pripominkovani.

E. Stehlik konstatoval, Ze je dobie, Ze tento typ dokumentu vznikl, a zcela souhlasi
s navrhy J. Burese, aby se vSechna ramcova témata zkoumala sou¢asné. Proto je potieba je
rozpracovat na dil¢i témata a ta pak opatiit prioritou. Nasledné¢ sdélil nékolik dil¢ich
piipominek ke konkrétnim formulacim a doporucil, aby dokument prosel i wvnitini
oponenturou v Ustavu, a to véetné jazykove.
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M. Uhl sdélil, ze dokument se mu v zasadé¢ libi a povazuje jej za solidni zaklad, nicméné
by rad vedl debatu za ucelem najit konsensus nad textem. Stran ramcovych témat by chtél
pozadat Védeckou radu o hodnoceni, zda pokryvaji skute¢né vSe podstatné, a pokud ne,
z jakého divodu. Zaroven poznamenal, Zze nékteré véci jsou vtextu dosud nevyicené,
napiiklad kde je délici ¢ara mezi vyzkumnou a pamét'ovou funkcei instituce.

L. Jelinek pochvalil piedlozeny navrh a konstatoval, Ze jej povazuje za velmi dobré
vykroceni a je rad, Ze se zac¢ina rysovat shoda. Koncepce by méla slouzit tém, které zajima
smysl této instituce. To by mohl predloZzeny dokument splnit. Ocenil dale i pouziti terminu
moci a panstvi [neni to ,moci a spolecnosti*?]. Stal by v$ak rovnéz o rozpracovani okruht,
nikoliv na uroven konkrétnich projektt, ale na témata, ktera je vhodné otevfit.

Z. Barta podotkl, Ze jej zaujala myslenka, Ze minulost nema byt pfedmétem boje, ale
dialogu. Dle jeho nizoru je minulost vzdy pfedmétem politického boje, USTR by mél tyto
piedstavy bofit.

O. Matéjka vysvétlil, Ze touto tezi chtél naznacit, ze debata o soudobych déjinach je zcela
normélni jev a probiha i jinde nez kolem USTR. Jde v3ak o to, aby byla vice dialogem a méné
bojem, piestoze jisté napéti je pifirozené, nebot souvisi s procesem zrani a kultivace
spolec¢nosti. Nemuzeme si namlouvat, Ze boj nebude, mizeme pouze ukézat, Ze je to normalni
a musime se snazit stim vyrovnat. Nasledneé O. Matéjka podékoval za poznamky a
piipominky. Koncepci rozhodné rozpracuje, nicmeéné je tieba zohlednit i persondlni slozeni
USTR, nebot ne viechna témata je vedeni aktudlné schopno zajistit. Pfedlozeny névrh proto
zaméerné Sel smérem, ktery jsme v soucasné dobé schopni naplnit. Dale vysvétlil, ze vytycit
vztah k paméti viibec neni snadné, zkusil by ho proto popsat pies vzdélavaci ¢innost USTR.
Ta tedy bude do Koncepce doplnéna, a¢ ptivodni zamér Koncepce byl uzsi.

E. BenesSova konstatovala, zZe z poc¢atku byla z Koncepce rozpacita, nicméné ¢im vice se
ji zabyvala, tim vic dospivala k nazoru, Ze je to velmi potiebny dokument. Doporuéila by
viak, aby vize zahrnovala sméfovani celého USTR, ne jen védecké ¢asti. Koncepee by se tedy
mela dopracovat, konzultovat s Védeckou radou a v dohledné dob¢ predlozit jako zavaznéjsi
navrh Radé USTR.

O. Matéjka upozornil, ze by rad dokument probral 1 se zaméstnanci, dalsi navrh je tedy
schopen piipravit do konce kvétna.

J. Bures souhlasil, Ze neni tieba tak zavazny dokument uspéchat.

E. BenesSova po poradé s ostatnimi ¢leny Rady pozadala, aby dalsi navrh koncepce se
zapracovanymi piipominkami Védecké rady byl predlozen na cervnovém zasedani Rady
USTR. Clenové Rady zaslou O. Maté&jkovi své piipominky k piedloZzenému navrhu do 20. 5.
2015.

0. Mat¢jka doplnil, Ze by pfivital pfipominky i formou osobni schiizky, nemusi byt tedy
zasilany pisemné.

Ad 6) Razné
> Stiznost A. P. proti vysi uhrady z 31. 3. 2015, & j. USTR 208-5/2015

E. Benesovéa poznamenala, Ze ptivodni Zzadost A. P. se tykala smluv USTR s domacimi ex-
ternimi subjekty za obdobi od 10. 4. 2013 do soucasnosti.

M. Pelisek ptipomnél, Zze vyse uhrady byla vysvétlena spolu s piedanim stiznosti Radeé.
Uhrada se tyka dotazii v bodé 1. Aby mohly byt informace Zadateli poskytnuty, bylo nutno
prohledat viechny dosavadni smlouvy a zkontrolovat, zda spliuji kritéria uvedend v zadosti.
Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o vice nez tisic smluv, zabralo to zna¢nou dobu, a USTR



Zapis ze 4. jednani Rady Ustavu ze dne 20. 4. 2015

proto na vysi Ghrady trva. Hledani bylo naroc¢né i proto, Ze dusledna elektronicka evidence je
vedena az od poloviny roku 2013, bylo proto nutné kombinovat hledani v elektronickeé i ,,pa-
pirové™ spisovne.

L. Jelinek podotkl, Ze je tézké posoudit mnozstvi prace, nicméné by dle jeho soudu Zada-
tel nemél nést biimé za to, Ze organizace nema ve smlouvach potadek.

M. Pelisek vysvétlil, Ze price byla spojena nejen s vyhledavanim smluv, ale i s jejich
pro¢tenim, nebot’ zadatelova kritéria byla velmi specificka.

M. Uhl hajil USTR konstatovanim, Ze problematika nesouvisi s nepofadkem, nybrz s vy-
vojem zplsobu archivace vlivem rozvoje informacnich technologii. Zaroven zduraznil, ze
pokud vybér informaci vyzadanych zadatelem vyzaduje kli¢, ktery ani elektronickd spisova
sluzba neni schopna vyfiltrovat, neni mozné tuto ¢innost automatizovat.

E. Benesova dala hlasovat o zamitnuti pozadavku USTR na proplaceni ndkladf spojenych
s vyhledanim informaci.

Hlasovani: 3 pro, 4 proti

Vzhledem ktomu, Ze zamitnuti pozadavku nebylo schvaleno, navrhla E. Bene$ova
usneseni ve smyslu potvrzeni rozhodnuti USTR.

Usneseni: Rada Ustavu jako nadiizeny organ se stiznosti podanou podle odst. 1 pism. d
zabyvala jak po formailni, tak i po obsahové striance. Z formalniho hlediska stiznost
splituje viechny nilezitosti. Rada Ustavu prostudovala cely spis & j. USTR 208/2015,
ktery ji byl predloZzen dne 8. 4. 2015, a rozhodla ve smyslu § 16a odst. 7 pism. a) vysi
tihrady potvrdit. Rada Ustavu p¥ikazuje povinnému subjektu, aby vyrozumél zadatele
ve smyslu tohoto rozhodnuti.

Hlasovani: 4 pro, 3 proti
» Stiznost A. P. proti vysi uhrady z 31. 3. 2015, ¢. j. USTR 217-4/2015

E. BeneSova poznamenala, Ze pivodni zadost A. P. se tykala 3 spisi, jejichZ ¢islo jednaci
zadatel zaslal. Z tohoto diavodu osobné s vysi thrady nesouhlasi a navrhuje, aby USTR
tctoval pouze cenu pofizenych kopii, nikoliv praci. Zadny jiny navrh nebyl predlozen.

Usneseni: Rada Ustavu jako nadiizeny orgin se stiznosti podanou podle odst. 1 pism. d
zabyvala jak po formailni, tak i po obsahové striance. Z formalniho hlediska stiznost
splituje viechny nalezitosti. Rada Ustavu prostudovala cely spis ¢ j. USTR 217/2015,
ktery ji byl predlozen dne 8. 4. 2015, a rozhodla ve smyslu § 16a odst. 7 pism. b) o
snizeni vySe uhrady, a to na ¢astku 66 K¢, tj. niklady spojené s pofizenim kopii. Rada
Ustavu piikazuje povinnému subjektu, aby zjednal ndpravu ve smyslu tohoto
rozhodnuti.

Hlasovani: 4 pro, 1 proti, 2 se zdrzeli
> Zadosti dle zikona & 106/1999 Sb., &. j. USTR 156/2015, USTR 219/2015, USTR
223/2015, USTR 242/2015 a USTR 261/2015

Usneseni: Rada Ustavu bere Zidosti podle informaéniho zikona &. j. USTR 156/2015,
USTR 219/2015, USTR 223/2015, USTR 242/2015 a USTR 261/2015 na védomi.
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Hlasovani: 5 pro, 2 se zdrzeli

M. Pelisek informoval o vyvoji stran otazky, kdo ma dle zakona shromazd'ovat cestna
prohlaseni o stfetu zajmt za USTR a ABS. V soucasné chvili se podaiilo vyfesit, kdo mé
disponovat ¢estnymi prohlasenimi za ABS. Doslo k dohodé s Ministerstvem vnitra, Ze ono by
melo byt evidenénim organem Archivu, neb je jeho ¢innost v gesci tohoto ministerstva.
Otazka, kdo je evidenénim organem USTR, bohuzel stale vyfesena nebyla.

Predsedkyné Rady podékovala pfitomnym a v 18.12 hod. ukonéila vefejnou ¢ast jednani a
vyhlasila kratkou piestavku, aby vetejnost mohla opustit zasedaci mistnost.

Dalsi jednani Rady Ustavu se bude konat 18. kvétna 2015 v 16.00 hodin.

Za spravnost: ... 7. L M

Jan Butres

Emilie Benesova
predsedkyné Rady Ustavu pro studium totalitnich rezimu



