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Zapis z 1. jednani

Rady Ustavu pro studium totalitnich reZimi

Datum a misto zasedani: 22. 1. 2015, 16.00 hod., USTR

Rada Ustavu: Zdenék Barta, Emilie BeneSova, Jan Bures, Lukas Jelinek, Nadézda

Kavalirova, Eduard Stehlik, Michal Uhl

Ustav pro studium totalitnich reZimi: Zdenck Hazdra, Ondiej Mat&jka, Jakub Stransky,
Michael Pelisek

Archiv bezpecnostnich slozek: Svétlana Pta¢nikova

Zapis vyhotovila: Jana Klimova

Program jednani:

Schvileni programu
Verifikace zapisu z 16. jednani
Kontrola ikola

Informace o éinnosti

A R =

Ruzné

Predsedkyné Rady Ustavu E. BeneSova zahdjila v 16.07 hod. 1. jednani Rady USTR
vroce 2015 a popiala vSem piitomnym mnoho uspéchii v novém roce. Zaroven vyjadrila
nadéji, Ze se podaii fesit soucasnou situaci zdarné ku prospéchu pfitomnych i vefejnosti.
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Ad 1) Schvaleni programu

E. BeneSova precetla navrzeny program a vyzvala piitomné ¢leny Rady, aby se k nému
vyjadiili. Vzhledem k tomu. Ze nikdo nevznesl Zadné pfipominky, dala pfedsedkyné Rady
hlasovat o programu v navrZzeném znéni.

Usneseni: Program byl schvilen v navrzeném znéni.

Hlasovani: 7 pro (JednomysIng)

Ad 2) Verifikace zapisu ze 16. jednani Rady

E. BeneSova vyzvala ¢leny Rady k vyjadieni pfipominek k zapisim ze 16. jednani.

E. Stehlik pozadal, aby do zapisu z verejné ¢asti byla doplnéna zadost E. Benesové, aby
v Informacich o ¢innosti byly uvadény informace, které publikace jsou nové, které prekladové
apod.

Usneseni: Rada Ustavu schvaluje zapis z veiejné &isti 16. jednani Rady USTR ve smyslu
pripominek E. Stehlika.

Hlasovani: 7 pro (jednomysln¢)

Usneseni: Rada Ustavu schvaluje zipis z nevefejné asti 16. jedndni Rady USTR
v piredlozeném znéni.

Hlasovani: 7 pro (jednomysIn¢)

Ad 3) Kontrola ukolu
Radé Ustavu byl piedlozen piehled zadanych ukolt a jejich plnéni:

» Podavat zpravy o uskuteciovani doporuceni Komise pro kontrolu procesu
digitalizace v terminech danych harmonogramem piedloZzenym na 13. jednani Rady

E. Benesova konstatovala, ze Radé Ustavu byla sdélena informace o sestaveni analyzy
potieb USTR a ABS a pozadala proto J. Stranského o ustni vyjadieni.

J. Stransky navrhl zafadit informace o postupném napliiovani harmonogramu do
informaci o ¢innosti EPI, nebot' tento dokument umoziuje pfidat k informacim o plnéni i
komentar.

E. Benesova oznacila navrh za schudné feseni a otdzala se ostatnich ¢lentt Rady, zda maji
namitky. Vzhledem k tomu, Ze nikdo namitky nevznesl, vyslovila E. BeneSova jménem Rady
USTR s navrzenym zpasobem podavéni informaci souhlas.

» Informovat Radu o prubéhu priace a zjiSténi pracovni komise pro posouzeni
digitalizovanych fondu
» Predlozit poéty zaméstnancu v jednotlivych oddélenich ABS

Radé Ustavu byly piedloZeny poéty zaméstnancti v jednotlivych oddélenich ABS.
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» Informovat Radu o doruceni potvrzeni kolaudace
» Predlozit piehled zaméstnancu OZTR, ktefi studuji v doktorském studiu

E. BeneSova ptipomnéla, Ze ¢lenim Rady byl pfedlozen piehled, z kterého vyplyva, Ze
v doktorském studiu se pravé nachazi 15 zaméstnancii OZTR, z ¢ehoz vétsina je v pokrocilé
etapé studia.

E. Stehlik se otazal, zda néktefi ze zaméstnanct neuvazuji o habilitaci.

7. Hazdra sd¢lil, ze vi o jednom kolegovi s ¢astecnym uvazkem, nicméné plosné nebyla
tato zalezitost zjistovana.

E. Stehlik doporudil navéazat spolupraci s univerzitami, na kterych by mohli prednaset
zaméstnanci USTR.

Z. Hazdra sdélil, Ze cela fada zaméstnanci USTR jiz v rdmei svého doktorského studia
piednasi. Zaroven doplnil, ze Ustav ma nepsanou dohodu s dékanem FSV J. Konéelikem, na
jejimz zakladé ma USTR poskytnout soupis témat, ktera pan dékan predlozi jednotlivym
katedram a zjisti, zda by o né byl zajem.

M. Pelisek doplnil, Zze piedlozen¢ informace nemuseji byt presné, nebot zameéstnanci
nemaji povinnost své studium zaméstnavateli hlasit. V pfipadé nahldseni studia by
zaméstnanec byl totiz povinen setrvat u zaméstnavatele v pracovnim poméru po urcitou dobu,
jinak by musel pfipadné poskytnuté studijni volno doplatit. Nicméné je v zdjmu zaméstnancti
dosazené tituly ohlasit, nebot dle Radu projektového fizeni maji na zdkladé zvyseni
kvalifikace narok na vyssi platové ohodnoceni.

o~

» Zapracovat pripominky E. Stehlika do zipisu ze 14. jedn:dni.

E. Stehlik piedal sekretariatu Ustavu své pripominky béhem tohoto jednani.

E. Benesova apelovala na E. Stehlika, aby své ptipominky sdéloval v ramci standardniho
pripominkovani, nebot’ timto zpusobem se zbyte¢né blokuje zveiejnéni zapisu na webovych
strankéach Ustavu.

E. Benesova konstatovala splnéni viech ukolu.

Ad 4) Informace o ¢innosti

E. Benesova pozadala J. Stranského o shrnuti informaci o ¢innosti useku EPL

J. Stransky informoval piitomné, Zze v uplynulém obdobi doslo ke schvaleni zakona o
statnim rozpoctu, v soucasné dobé se tedy zpracovava finanéni plan na rok 2015 a zahajuje se
Cerpani. Zatim se ¢ekd na schvaleni rozpoétovych opatieni, kterd v dobé piedkladani navrhu
rozpoétu nebyla ziejma. Daéle J. Stransky sdélil, Ze skonéil projekt D21. V soucasné dob¢ se
uskutec¢nuje jeho administrativni vypotfadani, probihd audit a vznikd monitorovaci zprava.
Stale probiha tadné cerpani grantu EACEA. Pro zdjemce doplnil J. Stransky, Zze grantové
prosttedky USTR se staly piedmétem jedné zadosti dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., a blizsi
informace tedy budou k dispozici na webu. Nasledné popsal stav rekonstrukce stfechy nad
badatelnou. Se sjednanou firmou nejsou dobré zkusSenosti, ale zda se, ze vSe bude zdarné
dokonéeno. Zaroven by méla vzniknout i finan¢ni uspora, nebot’ rekonstrukce se zpozd'uje a
firmé jiz bézi pendle.

Na zaklad¢ dotazu E. Stehlika S. Ptacnikova vysvétlila, ze badatelska agenda se 1 ve
stisnénych podminkach zvlada. Pro badatele ma soucasna situace dokonce i urcitou vyhodu,
nebot’ maji k dispozici archivalie ze dvou badatelen na jednom misté. Z archivu na Struze se
totiz archivalie do jinych badatelen nepfevazeji.
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J. Bures$ podékoval za poskytnuté publikace a ocenil zejména vydani knihy Moskevsky
proces V. Bukovského. Piipomnél dale, Ze se v uplynulém obdobi uskute¢nila cela fada
vystav. Nékteré z nich konéi, dal vSak k uvaze, zda by se nemohly objevit i na jinych mistech,
nebot by si to dle jeho nazoru zaslouzily.

Z. Hazdra reagoval sdélenim, Ze pokud budou dalsi zajemci, vedeni USTR rado
pokracovani vystav podpofi. Deklaroval pak, Ze je obecnym zajmem. aby vSechny vystavy
putovaly do vice mist.

0. Matéjka doplnil, Ze spolu s Ceskymi centry se podafilo pfipravit vystavu o roce 1945,
Tato vystava by méla byt instantni — tak, aby si ji kazdé centrum mohlo upravit podle svého.
Je totiz obecnym cilem nedélat jednorazové vystavy.

E. Benesova doporuéila oslovovat instituce s nabidkou vystav.

L. Jelinek pozadal o sdéleni dosavadnich zkuSenosti s védeckym seminafem.

O. Matg¢jka odpoveédél, ze se seminar stale trochu hleda. Vymyslel se jako smés externich
a internich prezentaci, kdy akcent mél byt na metodologii prace prednasejiciho, nicméné ¢asto
jsou historici zvykli spiSe prezentovat piedmét svého badani. Nékdy se seminar proto povedl
vice, nékdy méné. Pravdépodobné proto dojde krevizi koncepce. Zakladni ideou je
,.kolegialni sdileni*. To se v8ak dafi malo, nebot’ nezvyk je velky a bude to chtit jesté cas.
Rozhodné vsak seminai smysl md, jedna se tak spiSe o uvahy o zméné formatu. Za timto
ucelem jsou oslovovani i historici, aby sdélili, co jim na soucasné podobé seminaie vyhovuje,
co vadi a jaka jsou jejich ocekavani.

L. Jelinek se otazal, jakym zpusobem dochazi k vybéru externich piednasejicich.

O. Maté¢jka sdélil, Ze externi prednasejici jsou vybirani na zakladé relevance témat a
podle oc¢ekavané inspirativnosti jejich vystoupeni. Nasledné O. Matéjka reagoval na
wanalyzu* A. Portmanna, kterd tvrdi, Ze seminai tematicky piekracuje zakonem dany rdamec.
O. Maté¢jka deklaroval, Ze stimto zdvérem nesouhlasi, nicméné by mu nepfipadalo nijak
tragické, kdyby se badatelé USTR dozvédéli néco nad ramec svého predmétu badani. Podle
néj je spis otazka, jak nastavit, aby badatele zajimalo to, co déla nékdo jiny.

M. Uhl souhlasil a uved] jako ptiklad univerzitni prostredi, kde si ucastnici doktorského
seminafe nemaji tematicky co fici, ale sjednocuje je spoleéné vzijemné testovani tezi a
metodologie.

E. Benesova upozornila, ze v tabulce odepieni zpfistupnéni nebyl opét ani jednou pouzit
§15. Nasledné se otazala, pro¢ tabulka digitalizace za prosinec vykazuje nizsi produkci.
J. Stransky sdélil, ze davodem je ¢erpani dovolenych z dGvodu vanoénich svatka.

S. Ptacnikova sdélila, Ze prace na agendé dle zdkona ¢. 262/2011 Sb. plynule pokracuje.
V pondéli nastoupilo sedm novych zameéstnancu, ktefi se pravé zaskoluji. Kazdy z nich dostal
k ruce zkuSenéjsiho kolegu. Nasledné feditelka ABS nadnesla, Ze na facebookové skupiné
Volba feditele/feditelky Ustavu pro studium totalitnich reZimi se v ramci diskuze objevilo
vyjadieni P. Kuglera, které bylo velmi ostfe sméfovano proti T. Bursikovi. S. Pta¢nikova toto
vyjadfeni precCetla a podotkla, Ze by se dle jejiho nazoru c¢loveék, ktery ma za ukol s ABS
spolupracovat, nemeél vyjadiovat o zaméstnanci ABS timto zplsobem, a zvazuje proto
stiznost na Ministerstvo obrany.

L. Jelinek a J. Bures podotkli, Ze se jedna o osobni spor mezi P. Kuglerem a T. Bursikem,
nicméné J. Bure$ by T. Bursikovi doporucil obrétit se na soud.

E. Stehlik piislibil, Ze s P. Kuglerem promluvi, nebot’ by se tak dle jeho soudu vyjadfovat
nemél. Nicméné na vytizovani ,,agendy 262* to vliv rozhodné nema.

N. Kavalirova sd¢lila, Ze na vyfizeni ¢eka 1364 zadosti, a otazala se, zda existuje néjaky
harmonogram, do kdy dojde k jejich vyfizeni. Zejména apelovala, aby se dala pfednost
star$im zadatelam.
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S. Ptacnikova piipomnéla, Ze mezi ABS, Ministerstvem obrany a ombudsmankou CR
doslo k dohodé, ze prednostné jsou vyfizovany zadosti nejstarsich zadatelt ¢i zadatela v tézké
socialni nebo zdravotni situaci. Dale sdélila, Ze v ABS na vyfizovani agendy pracuje kazdy,
kdo ma vysokoSkolské vzdélani.

Z. Hazdra potvrdil fecen¢ a piipomnél, Ze urychleni vyfizovani této agendy bylo i jednim
z hlavnich cild pii jednani s Ministerstvem financi. Pravé proto byla dojednana nova mista.

E. Stehlik doplnil, Ze za lonsky rok se vyfizovani agendy zdvojnasobilo. Vsichni se snazi
udélat pro zadatele maximum.

N. Kavalirovd podékovala, Ze se vék bere v Gvahu, nicméné piipomnéla, Ze je tieba
zohlednit i jednaci ¢islo.

S. Ptacnikova vysvétlila, Ze se postupuje podle ¢isel jednacich s tim, Ze Zzadosti starych
zadatelt se predrazuji.

Ad 5) Ruzné

» Stanovisko t¥i odborovych organizaci k hromadnému propousténi z 29. 12. 2014,
¢. j. USTR 2-103/2014, a Odpovéd’ feditele ze 7. 1. 2015, ¢. j. USTR 804-21/2014

E. Stehlik podotkl, Ze dle jeho ndzoru nebylo socialni hledisko pfi propousténi zcela
zohlednéno, nicméné chape, Ze tato problematika Radé nepfislusi.

J. Bures se otazal, jak dopadlo jednani navrzené na 15. 1. 2015.

O. Matgjka vysvétlil, Ze socidlni kritéria byla zohledfiovana, nicméné vysledek je
prise¢ikem mezi socidlnimi hledisky a uplatnitelnosti konkrétnich zaméstnanci v ABS.
Finalné byl pocet propusténych snizen na étrnict. Slo se co nejdal, aby se v pracovnim
pomeéru udrzelo co nejvice lidi.

Z. Hazdra dodal, ze cely proces byl avizovan pal roku dopfedu. Jednalo se o zaméru
s Radou, zaméstnanci i odbory; jedndni jiz skonéila, nebot’ jiZ neni co projednavat. Upozornil
dale, ze zaméstnance z oddéleni rozvoje evidenci bohuZel nelze zaméstnat na tabulkovych
mistech pro vyzkumné pracovniky.

S. Ptaénikova pfipomnéla, Ze ABS nemuze znat socialni situaci zaméstnanci jiné
instituce. Nicméné jedné pani pied dichodem bylo nabidnuto misto archivarky a nedavno byl
piijat jesté jeden pracovnik, jehoZ manzelka je na mateiské dovolené. Upozornila déle, Ze
néktefi nabizené misto odmitli.

Usneseni: Rada Ustavu bere na védomi stanovisko té'i odborovych organizaci pusobicich
v USTR, ¢. j. USTR 2-103/2014, i odpovéd’ Feditele USTR s ¢. j. USTR 804-21/2014.

Hlasovani: 5 pro, 2 se zdrzeli

Radé Ustavu byly dale predlozeny na védomi Zidosti dle zakona & 106/1999 Sb., které
Ustav pro studium totalitnich rezimi fesil v uplynulém obdobi. Jednalo se konkrétné o zadosti
s ¢islem jednacim USTR 915/2014, USTR 916/2014, USTR 917/2014, USTR 918/2014,
USTR 919/2014, USTR 920/2014, USTR 921/2014, USTR 35/2015 a USTR 37/2015.

E. Stehlik upozornil, Ze za lonsky rok bylo vyplaceno vice odmén, nez kolik se vy¢italo
D. Hermanovi.

E. BeneSova se pokusila vysvétlit, ze D. Hermanovi se vy¢italo vyplaceni odmén dopiedu
- na poc¢atku kalendainiho roku, a ne vyse téchto odmeén.

S. Ptacnikova vysvétlila, Ze ABS dostal v roce 2014 od Ministerstva financi o 2 miliony
vice na agendu dle zdkona 262/2011 Sb., nicméné nebyly ptidéleny Zadné tabulky navic.
Penize se tak musely rozdélit mezi stavajici zaméstnance. Odmény byly rozdélovany
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postupné a byly rozdéleny podle navrhu vedoucich jednotlivych oddéleni. V posledni étvrtiné
roku pak zaméstnanci dostavali odmény za vyhotovovani odbornych stanovisek, pokud je
délali v mimopracovni dobé.

Usneseni: Rada Ustavu bere na védomi Zdidosti podle informaéniho zikona s &islem
jednacim USTR 915/2014, USTR 916/2014, USTR 917/2014, USTR 918/2014, USTR
919/2014, USTR 920/2014, USTR 921/2014, USTR 35/2015 a USTR 37/2015.

Hlasovani: 7 pro (jednomysIng)

E. Stehlik se otazal na zvést, ze béhem piechodu ¢asti zaméstnancti do ABS doslo ke
zcizeni néjakého materialu.

J. Stransky vysvétlil, Ze neSlo o kradez, nybrZz o bizarni historku, o které byl pofizen
uredni zaznam. VSe bylo prosetfeno a zaznamenano, nicmeéné Ustavu nevznikla zadna Skoda,
tudiz se vedeni rozhodlo nevyvozovat z toho zadné dusledky. Pripustil dale, Ze cela zalezitost
pusobi tak zvlastné, Ze to skoro vypada jako pokus o vyvolani kauzy.

O. Matéjka se jesté vratil k otazce odmén a sdélil, Ze vedeni Ustavu se v soucasné dobé
snazi vyresit nepiijemnou situaci, nebot na zakladé Zadosti dle zdkona ¢. 106/1999 Sb. je
potieba zveiejnit odmény vSech zaméstnancd, coz bude vyuzivano jako zdroj rozbroju.
Situace je bizarni i proto, Ze vedeni Zadné odmény nedostalo, a tudizZ se véc dotkne piedevsim
fadovych zaméstnancl. Deklaroval, Ze vedeni je samoziejmé ptipraveno obhdjit vysi odmén
kazdého zaméstnance, nicméng situace je citliva.

V zavéru jednani dala E. BeneSova prostor k diskuzi s vefejnosti, vramci které M.
Vodrazka sdélil své namitky ke koncepci védeckeho seminare.

Predsedkyné Rady E. BeneSové podekovala pfitomnym a v 17.35 hod. ukoncila zasedani
Rady USTR.

Dalsi jednani Rady Ustavu se bude konat 13. tnora 2015 v 16.00 hodin.

Za spravnost: ... 4 /‘/‘9{\

Emilie BeneSova
predsedkyné Rady Ustavu pro studium totalitnich rezimu



