Zapis z 15. jednani Rady Ustavu ze dne 25. 11. 2014

¢l Ustav pro studium
Py totalitnich rezimu
@

Cj.: USTR 1-16/2014

Praha, 25. listopadu 2014
Pocet listii: 5

Zapis z 15. jednani

Rady Ustavu pro studium totalitnich rezima

Datum a misto zasedani: 25. 11. 2014, 15.00 hod., USTR

Rada Ustavu: Zdenék Barta, Emilie BeneSova, Jan Bures, Luka$ Jelinek, Nadézda

Kavalirova, Eduard Stehlik, Michal Uhl

Ustav pro studium totalitnich rezimu: Zden¢k Hazdra, Jakub Stransky, Michael Pelisek
Archiv bezpecnostnich slozek: Svétlana Ptac¢nikova

Omluven: Ondiej Matéjka

Zapis vyhotovila: Jana Klimova

Program jednani:

1. Schvaleni programu
2. Kontrola ukola

3. Organizaéni rad
4

. Ruzné

Piedsedkyné Rady Ustavu E. Benesova zahdjila v 15.05 hod. 15. jednani a pfedala slovo
L. Jelinkovi, kterého povéfila fizenim tohoto zasedéni.
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Ad 1) Schvaleni programu

L. Jelinek ptecetl navrzeny program a piipomnél, Ze se ¢lenové Rady schazeji po velmi
kratké dobé. Z tohoto divodu nebylo do programu zafazeno schvalovani zapisu z minulého
jednani, aby byl dan dostate¢ny prostor na zaslani piipominek, a ze stejného divodu nebudou
projednavany ani informace o ¢innosti. Nicméné pokud by nékdo zradnich mél zajem
dotknout se v ramci bodu Riizné akei uspofadanych Ustavem kolem 17. listopadu, ur¢ité to
bude mozné. Pri této prilezitosti L. Jelinek usporadané akce ocenil a pochvalil vybér
ocenénych cenou Viaclava Bendy i pribéh celého ceremonialu. Nasledné L. Jelinek
informoval ¢leny Rady, Ze Z. Hazdra by v ramci bodu Ruzné rad projednal téma dotykajici se
osobnich udajt, a proto prosi, aby tato ¢ast byla zafazena v ramci nevetejného jednani.

Usneseni: Program byl schvalen v navrZzeném znéni s tim, Ze tematika dotykajici se
osobnich tidaju pod bodem 4 programu se projedna formou neveiejného zasedAni.

Hlasovani: 7 pro (jednomysIn¢)

Ad 2) Kontrola ikolu
Radé Ustavu byl predlozen pichled zadanych tikold a jejich plnéni:

» Predlozit Radé protokol z kontroly Archivni spravy v ABS, ¢. j. USTR 194-10/2014

L. Jelinek podékoval za piedlozeni dokumentu a precetl pasaze, které jej pii Cteni
protokolu zaujaly:

wPochybeni a nedostatky v oblasti predkladani kopii archivalii namisto origindlu,
specifikované v priloze k tomuto protokolu o kontrole, Ize oznadit za zavazné a jejich ndpravu
Je nutné zjednat vzhledem k povinnosti archivu predkladat kopie archivalii prednostné pred
originalem, jak stanovi § 34 odst. 3 zak. ¢. 499/2004 Sb., v platném znéni.*

»Z hlediska mozného pokracovani zdkonem stanoveného predkladani digitalizovanych
archivalii musi ABS pristoupit k systematickym komparativiim kontroldm origindalnich sloZek
a jejich digitalizatu. Vrdmci badatelského zpristupnéni je nutno doporucit duslednou
kontrolu predloh a origindlu a na zdkladé vyhodnoceni ev. povolovat nahliZeni do
originalnich archivalii, coz je zcela v kompetenci vedent archivu.*

S. Ptacnikova shrnula pribéh a vysledky kontroly Archivni spravy a informovala
pfitomné, Ze kontrola se zameéfila na badatelsky rezim se zfetelem na zakonem dané
podminky piedkladani digitalnich kopii. Kontrola probihala v obdobi 30. 7. — 2. 10. 2014 po
dvou liniich. Jednak si vSimala badatelsko-administrativnich zalezitosti (vyvéseni
badatelského fadu, spravné vyplnéni badatelskych listd apod.), jednak kontrolovala
predkladané digitalizaty. Kontrolovany byly i badatelny na Struze a v Kanicich. V této oblasti
nebyla zjidténa zadna zdvazna pochybeni, pouze drobné nedostatky, které jsou i v ostatnich
archivech zcela bézné. T presto budou pracovnice badatelen upozornény, aby postupovaly pii
sveé praci co nejpecliveji. V druhé ¢asti kontroly si Archivni sprava vybrala namatkoveé 7
archivnich soubort. V nékterych piipadech se jednalo o archivalie pfedloZené a zaznamenané
v kontrolovanych badatelskych listech, aby se zkontrolovalo, co bylo badatelim skutecné
predlozeno v podobé digitalnich reprodukci archivalii. Tento prizkum potvrdil vysledky
dosavadnich internich kontrol digitalizace a konstatoval, Ze u probéhnuvsi digitalizace nelze
vibec mluvit o postprodukci. Zaroven bylo ve vysledném protokolu konstatovano, ze
vysledky Setfeni nelze bagatelizovat. Na zavér S. Pta¢nikova dodala, Ze badatelé jsou
samoziejme jiZ upozoriiovani, ze maji pravo pozadat o piedlozeni originali.
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E. BeneSova shrnula, Ze kontrola potvrdila vysledky internich Setieni, a to na jinych
kontrolnich vzorcich. Nalezené chyby lze povazovat za jednozna¢né a prokazatelné. Zaroven
zdlraznila, Ze vina neni rozhodné kladena jednotlivym operatorim digitalizace, ale celkové
Spatné nastavenému systému.

E. Stehlik podotknul, Ze v systému se pocitalo s kontrolou digitalizata v ABS.

S. Pta¢nikova reagovala podotknutim, Ze ani pracovnici digitalizace si nemohli myslet, Ze
archivafi kontroluji stranku po strance, nebot do léta 2013 neméla vétSina archivait do
ulozisté piistup.

E. BeneSova doplnila, Ze ABS sice digitalizaty obdrzel protokolarné, ale nikoliv fyzicky.

L. Jelinek jménem Rady Ustavu pozadal, aby byla Rada, v piipadé, Ze by se objevily
v ABS nové problémy, informovana.

Ad 3) Organizac¢ni iad

L. Jelinek zrekapituloval ujednani z minulého jednani Rady a vyzval Z. Hazdru, aby
shrnul doslé pfipominky.

Z. Hazdra sd¢lil, Ze pfipominky zaslala pouze E. BeneSova. Jednalo se ptevazné o
piipominky k formalnim nélezitostem a formulacim. Kromé toho navrhla predsedkyné Rady i
zménu nazvu odboru provozu a digitalizace na odbor ekonomiky a digitalizace. K této
zélezitosti Z. Hazdra podotkl, Ze plivodni nazev byl zvolen se snahou zavést co nejstruénéjsi
pojmenovani. Dle jeho nazoru pak termin ,,provoz* v sobé obsahuje i ekonomické zalezitosti,
nebot ty jsou podminkou fadného fungovani instituce. Nicméné konstatoval, Ze vedeni
Ustavu nevidi davod, pro¢ néavrh E. Benesové neakceptovat. Z. Hazdra také odpovédél na
dotaz, zaslany spolu s pfipominkami, Ze v ramci organizaéni struktury chybi tiskovy mluvéi:
v novém organizaénim fadu je vytvorena kategorie zaméstnanct piimo fizenych feditelem,
mezi které tiskovy mluvéi spada.

L. Jelinek doplnil, Ze i on zaslal par drobnych stylistickych piipominek O. Maté&jkovi.

Z. Hazdra oznamil, Ze vSechny drobné pfipominky budou zapracovany. Dale sdélil, Ze v
soucasn¢ dobé probiha interni pfipominkové fizeni ze strany vedoucich odbort a odborovych
organizaci. Pfipominky maji byt zaslany nejpozdé€ji do 4. 12. 2014. Poté bude mozno
piistoupit k definitivnimu schvaleni Organiza¢niho fadu.

M. Uhl shledal s povdékem, Ze navrzena nova organizaéni struktura je piehlednéjsi a dle
jeho nazoru srozumitelngjsi. Nasledné pozadal E. BeneSovou, aby zdlivodnila své piani
zménit nazev odboru provozu a digitalizace na odbor ekonomiky a digitalizace. V této
souvislosti vyjadfil M. Uhl souhlas s vedenim Ustavu, Ze i dle jeho nézoru je termin ,,provoz™
SirSiho charakteru.

E. BeneSova sdélila, ze podiizenost termind ,,provoz” a ,ekonomika® vnima pfesné
opacné€, nicmeéné na zméné netrva. Dale doplnila, Ze v rameci svych pfipominek upozoriiovala
rovnéz na nutnost doplnit do ¢l. 14, Ze oddéleni sekretariati ma koordinovat skartacni fizeni
ve spolupraci s ABS.

M. Pelisek piedsedkyni Rady ujistil, Ze tato pripominka byla rovnéz ihned po obdrZeni
zapracovana.

E. Stehlik deklaroval sviij celkovy nesouhlas s navrzenymi zménami, nicméné stran
piedlozencho textu dal ke zvazeni, zda nazev oddéleni 1945-1989 neodporuje zakonu, nebot
Ustav se ma zabyvat d&jinami az od roku 1948. Zaroveii dodal, Ze nikterak nezpochybiiuje
dalezitost obdobi 1945-1948 pro pochopeni dalsiho vyvoje, nicméné nazvy oddéleni by mély
odpovidat zakonnym vymezenim.

M. Uhl oponoval tim, Ze piecet]l pasaz ze zakona ¢. 181/2007 Shb., ktera uklada studovat
,,dale dobu této dobé predchazejici®. Z tohoto divodu povazuje za logické, a dokonce za
nutné obdobi 1945-1948 zkoumat, coz Z. Hazdra potvrdil.
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J. Bures doplnil, Ze i ABS vlastni dokumenty z pfedchazejiciho obdobi, konkrétné od 4. 4.
1945.

E. Stehlik na zékladé¢ predlozenych argumenti pozadal, aby bylo tedy i oddéleni 1939-
1945 piejmenovano na oddéleni 1938-1945.

J. Bure$ poznamenal, Ze v ndvrhu textu Organiza¢niho fadu je dotéené oddéleni ¢asové

vymezeno spravné (1938-1945), ale pouze v navrhu Organigramu je nedopatienim uvedeno
obdobi 1939-1945.

Nasledné probéhla diskuze o terminech ,,provoz™ a ,,ckonomika®. Vzhledem k tomu, Ze
nebylo mozno dojit ke konsenzu na zakladé diskuze, dal L. Jelinek o nazvu odboru hlasovat.

Hlasovani: Odbor provozu a digitalizace — 3 pro
Odbor ekonomiky a digitalizace — 4 pro

L. Jelinek pripomnél, Ze interni pfipominkové fizeni k Organizaénimu fadu bude probihat
az do 4. 12. A proto navrhl usneseni Rady ve véci vécného zaméru Organizaéniho fadu.

Usneseni: Rada USTR na svém 15. jednani projednala navrh nového organizac¢niho
fidu Ustavu pro studium totalitnich rezimi v&etn& pFipominek. S predloZzenym
nivrhem Rada souhlasi a uklida fediteli USTR, aby po zapracovani piipominek
pripravil findlni podobu Organizaéniho Fadu, k jehoz schvileni Rada pfistoupi na
prosincovém jednani.

Hlasovani: 5 pro, 2 proti

E. BeneSova pozadala, aby byl Rade¢ na védomi pfedlozen i navrh nového Organizaéniho
tiadu ABS, aby Rada pied schvilenim Organiza¢niho fadu USTR védéla, jak bude digitalizace
nadale zabezpecena.

S. Ptaénikové sdélila, ze navrh je v soucasnosti pfipravovan. Nejprve byla vytvofena
systematizace. Odborové organizace pusobici v ABS jiz byly o zaméru informovany.
K otdzce digitalizace pak doplnila, Ze ta bude zajisténa samostatnym oddélenim. Dodala dale,
ze by s navrhem organizacnich zmén chtéla nejprve seznamit zaméstnance ABS.

Ad 4) Ruzné

L. Jelinek shrnul, ze Radé bylo piedlozeno na védomi piedvolani k Méstskému soudu ze
dne 13. 11. 2014, ¢. j. USTR 373-7/2014, zadost dle zakona ¢. 106/1999 Sb. ze dne 9. 11.
2014, ¢. j. USTR 820/2014 a odpoveéd’ na stiznost L. Rudinské ze dne 18. 11. 2014, ¢&. j.
USTR 793-2/2014, a dotazal se, zda si ¢lenové Rady pieji néktery z dopist projednat.

E. BeneSova se na zakladé predlozené zadosti dle zékona ¢. 106/1999 Sb. vedeni USTR
otézala, zda Ustav v minulosti ved] registry o stietu zajma.

M. Pelisek sdélil, ze Ustav ve smyslu zékona registr nevedl, ackoliv prohlaseni o stetu
zajmu od vSech pracovniki, ktefi maji povinnost jej odevzdavat, ma k dispozici, nebot’ ta jsou
kazdoroéné vypliiovana a ukladana v Kancelafi Ustavu. Na zakladé zadosti o nahliZeni viak
Ustav zjistil, Ze nemé opravnéni vést registr téchto prohlaseni. V soucasné dobé proto Ustav
ve spolupréci s Uradem vlidy a Ministerstvem spravedinosti hledé cestu, jak zékon o stietech
zajmi napliiovat. Z tohoto zékona je totiz jasné, Zze v Ustavu pisobi vefejni funkcionéf,
nicméné zakon neuvadi, kdo je povinen vést registr vefejnych funkcionait Ustavu, ackoliv u
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jinych instituci je to striktné vymezeno. Zatim zadna z oslovenych instituci nebyla s to tuto
otazku vyftesit.

Z. Barta se otazal, z jakého diivodu byl odroc¢en soud s D. Hermanem.
zapracovana, a nasledné byl stanoven novy termin stani.

L. Jelinek ukon¢il v 15.40 hod. vefejnou ¢ast jednani a vyhlasil kratkou piestavku, aby
vefejnost mohla opustit zasedaci mistnost.

Dalsi jednani Rady Ustavu se bude konat 16. prosince 2014 v 15.30 hodin.

Zaspravnost: ... _«f.7........ A. /(/&Z/

Jan Bures
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Emilie BeneSova
piedsedkyné Rady Ustavu pro studium totalitnich rezimu



