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Zapis z 1. jednani

Rady Ustavu pro studium totalitnich rezima

Datum a misto zasedani: 3. 1. 2013, 15.00 hod.

Pritomni:

Rada Ustavu:
MUDr. Nadé&zda Kavalirova, Petruska Sustrova, Jan Zahradniéek, PhDr.
Emilie BeneSova, Mgr. Lukas Jelinek, Mgr. Michal Uhl

Ustav pro studium totalitnich rezim:

Mgr. Daniel Herman, Lucie V¢eldkova
Hosté: plk. PhDr. Eduard Stehlik, PhDr. Zlatuse Kukanova

N. Kavalirova piivitala pfitomné a zahdjila jednani nové Rady Ustavu. Pozadala o
nové ¢islovani jednani Rady Ustavu od &isla 1. nebot’ se jedna o nové pétileté obdobi Rady.

P. Sustrova oznamila, Ze si bude jednani Rady nahravat.

M. Uhl navrhl doplnéni programu: za bod 2) Volba piedsedy a mistopfedsedy Rady
novy bod 3) Zména Jednaciho f4du Rady, a novy bod 5) Problematika digitalizace.

Hlasovani: 6 — pro (jednomysIn¢)
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Program jednani:
1. Uvitani novych ¢lent a vzajemné piedstaveni se
2. Volba piedsedy a mistopredsedy Rady
3. Zmeéna Jednaciho fadu Rady Ustavu
4. Piedstaveni vedeni Ustavu a Archivu
5. Problematika digitalizace
6. Ruzné

Hlasovani: 6 — pro (jednomyslng)

Ad 1.) Uvitini novych ¢lent a vzijemné piredstaveni se

N. Kavalirova pozadala piitomné o kratké predstaveni se.

Ad 2.) Volba predsedy a mistopiedsedy Rady

D. Herman ocitoval ¢l. 2 Jednaciho fadu Rady Ustavu.

E. BeneSova se po svoleni piitomnych ujala slova a navrhla za predsedkyni P.
Sustrovou.

J. Zahradni¢ek uvedl, Ze dokud neni Rada kompletni, navrhuje prozatimni vedeni
Rady — predsedkyni N. Kavalirovou a mistopiedsedu L. Jelinka.

M. Uhl uvedl, Ze nejdiive se zvoli predseda a nasledné mistopiedseda.

E. BeneSova dala hlasovat nejprve o navrhu J. Zahradni¢ka — zvolit pfedsedkyni Rady
N. Kavalirovou
Hlasovani: 2 — pro (N. Kavalirova, J. Zahradnic¢ek), 4 - se zdrzeli (L. Jelinek, M. Uhl, P.
Sustrovd, E. BeneSova)

E. BeneSova dala hlasovat o navrhu — zvolit predsedkyni Rady. P. Sustrovou:
Hlasovéni: 4 — pro (L. Jelinek, M. Uhl, P. Sustrovd, E. Bene$ova), 2 - se zdrzeli (N.
Kavalirova, J. Zahradnicek)

P. Sustrové dala hlasovat o navrhu J. Zahradnicka - zvolit mistopfedsedou Rady L.
Jelinka:

Hlasovani: 6 — pro (jednomysIng)
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Usneseni: 01/01/2013
Rada Ustavu provedla volbu pfedsedy Rady a mistopredsedy Rady aklamaci.
Rada Ustavu zvolila
a. predsedkyni Rady Ustavu pro studium totalitnich rezima Petrugku Sustrovou
Hlasovani: 4 — pro (L. Jelinek, M. Uhl, P. Sustrova, E. BeneSova), 2 - se zdrzeli (N.
Kavalirova, J. Zahradnicek)
b. mistopredsedou Rady Ustavu pro studium totalitnich rezima Mgr. Lukase Jelinka

Hlasovani: 6 - pro (jednomyslné)

Ad 3.) Zména Jednaciho Fadu Rady Ustavu

P. Sustrova zah4jila rozpravu ke zménam Jednaciho fadu Rady Ustavu.
Rozprava:

P. Sustrova navrhla zménu ¢&l. 5 bod 1 na ,Jednani Rady je vefejné®, protoze zapisy
zjednani Rady, které jsou umistovany na webové stranky Ustavu, jsou nedostateéné a
pozadala ostatni ¢leny Rady o vyjadreni.

M. Uhl uvedl, Ze se jedna o vyznamny krok k demokratickému pojeti vedeni takovéto
instituce. Soucasné uvedl, ze k jednotlivym bodim budou mluvit pouze ¢lenové Rady.

L. Jelinek souhlasi s navrZzenou zménou, Ze jednani Rady bude vetejné s doplnénim
zmény vbodé 1, Ze Rada muze v konkrétnich odlivodnénych bodech zvolit téz formu
nevefejného jednani, ptipadné uzavieného jednani bez piitomnosti feditele Uistavu a osoby
provadéjici zapis; v takovém piipadé provadi zapis Radou povéfeny ¢len Rady.

D. Herman upozomil na obtize spojené s touto zménou a dal k uvazeni poseckat s
timto krokem a rozhodovat se nad tim teprve na zdkladé ziskané vlastni zkuSenosti se
stavajicim modelem zasedani.

P. Sustrové navrhuje doplnit ¢l. 5 bod 14 |, jednani Rady se nahravaji a nahravka je
zvefejnéna na webovych strankach Ustavu®.

M. Uhl dopliuje, ze v piipadé neveiejnych a uzavienych jednani Rady se zvukovy
zdznam nepofizuje.

M. Uhl navrhuje doplnit mezi ¢l. 4 ,,podklady pro jednani Rady Ustavu jsou zasilany
¢lentim Rady Ustavu 7 dni pred terminem jedndni Rady*.

E. Benesova navrhuje doplnit ¢l. 4 bod 1 ,,Nové zvolené ¢leny Rady Ustavu svolava
na 1. jednani Rady teditel Ustavu nejpozdg&ji do 10 ti kalendainich dnt od jejich zvoleni®.
Dale navazala na pozadavek M. Uhla a navrhuje doplnit vétu v ¢l. 4 bodu 4 ,,a to zpravidla 7

dni pied stanovenym jednanim Rady Ustavu®.
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Hlasovani: 6 - pro (jednomysIn¢)
P. Sustrova dala hlasovat o navrzené zméné ¢l. 5 bod 1 — Jednani Rady je vefejne;
Rada miZe k jednotlivym bodiim programu pfizvat jiné osoby; Rada mize v jednotlivych
konkrétnich bodech zvolit téz formu nevefejného, piipadné uzavieného jednini bez
ptitomnosti feditele Ustavu a osoby provadéjici zapis. V takovém piipadé provadi zépis
povéieny ¢len Rady.
Hlasovani: 4 — pro (L. Jelinek, M. Uhl, P. Sustrova, E. Benesova), 2 — proti (N. Kavalirova,
J. Zahradnicek)
E. Benesova navrhuje zmény Jednaciho fadu Rady Ustavu:
— &l 5 bod 4 se vypousti ,, vnejbliz§im mozném terminu* a nahrazuje se ,,do 10
kalendatrnich dni*.
— ¢&l. 5 bod 10 doplnit doprostied véty za ,.¢lenové Rady* ,, a feditel Ustavu.
— ¢&. 5 bod 14 se vypousti ,,pred piistim jednanim® a nahrazuje se ,,po skonceném
jednani®,
— ¢l 5 bod 14 v posledni vété se vypousti ,,na Ustavu a nahrazuje se ,,ve spisovné
Ustavu®.
— ¢l 5 bod 14 zni ,, Zapis vyhotovuje povéieny zaméstnanec Ustavu, ktery se Gcastnil
zasedani Rady, a to nejpozdéji do 7 kalendainich dni po jednani Rady a zasle jej
k vyjadieni véem ¢leniim Rady. Zarovei je zapis umistén na webove stranky Ustavu
s tim, Ze zapis nebyl Radou schvélen. Po jeho schvileni nejpozd€ji na dalSim jednani
Rady Ustavu bude zapis na webovych strankdch vyménén. Zapis je trvale uloZen ve
spisovné Ustavu. Jednani Rady Ustavu se nahravaji. Po kazdém jednani Rady zvefejni
povéteny pracovnik Ustavu zvukovy zéznam zjednani na webovych strankach
Ustavu, a to bez jakychkoliv tprav ¢i zasah@ do autenticity zdznamu. Zvukové
zaznamy z jednani Rady jsou uloZeny v ABS™.
P. Sustrovéa v diskusi navrhla zménu
- &l 5 bod 1 se ve ¢tvrté vété vypousti ,,schvalit pfizvani jinych osob* a nahrazuje se
,,prizvat jiné osoby*.
Hlasovani: 4 — pro (L. Jelinek, M. Uhl, P. Sustrova, E. Benesova), 2 — proti (N. Kavalirova, J.
Zahradnicek)
E. Benesova navrhuje zménu v ¢l. 8 bod 1 a bod 2
- ¢&l. 8 bod 1 se vypousti ,,do konce druhého ¢tvrtleti a nahrazuje se ,,do konce tnora™.

- ¢l. 8 bod 2 se vypousti ,,do konce tietiho étvrtleti a nahrazuje se ,,do konce biezna™.
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Hlasovini: 6 — pro (jednomyslng)
J. Zahradnicek 7ad4, zda by mohli ¢lenové Rady dostat nové znéni jednaciho fadu. P Sustrova
74d4, aby byl na web Ustavu umistén také Jednaci fad v platném znéni, tj. se zapracovanymi

postupnymi zmeénami.

Ad 4.) Predstaveni vedeni Ustavu a Archivu

Rada hlasovala o piitomnosti plk. PhDr Eduarda Stehlika, 1. naméstka feditele Ustavu,
a PhDr. Zlatusi Kukanove, feditelky ABS.

Hlasovani: 6 — pro (jednomysIn€)

P. Sustrova pozadala E. Stehlika o kratké predstaveni se a vznesla dotaz k Planu
innosti Ustavu na rok 2013, kdo schvaluje projekty uvedend v Planu ¢innosti, zda existuji
oponentury.

E. Stehlik uvedl, e pivodné pii vzniku Ustavu nékteii zaméstnanci piinesli sva
témata, nyni viak o zadani rozhoduji feditel odboru, ktery kontroluje také plnéni jednotlivych
ukolu.

P. Sustrova vznesla dotaz, kdo schvaluje projekty a jakou prochazeji oponenturou.

E. Stehlik sdélil, Ze oponentury schvaluje vedouci oddélni, feditel odboru a v kone¢né
fazi 1. naméstek.

E. Benesova vznesla dotaz, zda se Védeckd rada Ustavu vyjadiuje k projektim.

E. Stehlik sdélil, ze Védecka rada se pravidelné vyjadiuje k projektim a Planu
¢innosti, ktery je poté s jejimi doporucenimi pfedkladan Radé Ustavu.

M. Uhl uvedl, 7e skladba projektli je nejasna a neni reprezentativni. Ne vSechna
obdobi jsou proporéné podchycena. Dale uvedl, Ze je nepiiméfené dlouhd doba jednotlivych
projektli a prezentace projekti by se méla publikovat i v odbornych Casopisech, ne jen
v populariza¢nim ¢asopise Pamét a d&jiny, ktere vydava Ustav.

P. Sustrové konstatovala, Ze Ustav nemél propoustét erudované historiky.

E. Benesova uvedla, e se domnivala, Ze po nastupu E. Stehlika na pozici 1. naméstka
se proporénost témat urcité zlepsi a doba projektii zkrati, ale v Planu ¢innosti Ustavu na rok
2013 se to neodrazilo.

E. BeneSova vznesla dotaz, zda E. Stehlik schvaloval ¢i zahajoval nékteré projekty
uvedené v Planu ¢innosti na rok 2013. Vyzkumné projekty maji mit urcité naleZitosti,
strukturu, mél by byt zpracovan projektovy zamér, stanoveny hlavni a dil¢i cile, uvedeni
fesitelé, zptisoby prezentace projektu. Jsou tyto projektové zdméry zpracovavany? Protoze

z téch uvedenych v Planu &innosti to nevyplyvé - napf. u projektu oral history je uvedeno, Ze

<
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bude zpracovano 50 nahravek a to je velmi neurcité. Chybi konkrétni jména pamétniki a
hlavné témata. Dale vznesla dotaz, na zdkladé ¢eho probihda spolupriace suvedenymi
spolupracujicimi institucemi na jednotlivych projektech.

E. Stehlik sd¢lil, Zze u kazdého projektu je to rozdilné, nékde jsou uzavieny smlouvy o
spolupréci, nékde je to osobni kontakt fesitele projektu, nékde studium materialu v uvedené
instituci. U projektu oral history je dopiedu tézké jmenovat konkrétni pamétniky, nebot’ ob¢as
se diky osobnim kontaktlim ¢i spoluprici nad jinymi projekty podafi natocit neplanované
rozhovory s pamétniky, ktefi byli ,,objeveni* dodate¢né.

L. Jelinek souhlasi s poznamkou M. Uhla, ze chybi proporénost jednotlivych obdobi a
také se zmeénou konceptu zpracovani jednotlivych projekt, kdy je projekt napasovan na
konkrétniho pracovnika a pak dochéazi k zastaveni projektu kvili odchodu pracovnika
s Ustavu. Déle vznesl dotaz, zda ma E. Stehlik zmapovana ,,bila mista“ s tim, Ze do budoucna
budou témata zpracovavana.

E. Stehlik uvedl, Ze o takovychto bilych mistech vi a v soucasné dobé pracuje na
nastinu témat a projektd (véetné stanoveni priorit), kterymi by se mél Ustav v nasledujicich
letech zabyvat. Uvedl i konkrétni témata vztahujici se k II. a III. odboji (struktury moci —
organizace, persondlni obsazeni), piehledy odbojovych skupin a organizaci (opét véetné
personalii). E. Stehlik nastinil 1 planovany srovnavaci projekt II. a III. odboje (ve dvou
reprezentativnich, obrazové bohaté vybavenych svazcich). Uvadi, Ze mu chybi nékteré
stézejni prace a srovnani termint, napiiklad fundamentélni prace ke 3. odboji.

L. Jelinek uvedl, Ze je potieba, aby se hledala témata, ktera budou zpracovavana, a
k tém se hledali lidé, a ne aby se hledali lidé se svymi projekty.

P. Sustrova se domniva, Ze po téméf péti letech prace USTR by byla na misté& celkova
rekapitulace.

M. Uhl shrnul rozpravu k Planu ¢innosti stim, Ze je potieba restruktualizace a
specifikace jednotlivych projektd, jejich napli, vysledky a naklady na né.

E. Benesova vznesla dotaz, pro¢ neni Ustav na seznamu védeckych instituci (v.v.i.),
nezpracovava alespon nékteré projekty formou granti a pripravuje se tak o moznost ziskat
finanéni prostiedky na jejich feSeni a nasledné Cerpani institucionalni podpory. S tim souvisi i
to, ze ani jedno z periodik vydavané Ustavem neni na seznamu recenzovanych nebo
impaktovanych periodik. Pfitom na webovych strankach Ustavu je uvedeno, Ze SI je
recenzované periodikum, ale v Planu ¢innosti se uvadi: ,,...tak abychom mohli pfi prvni

piileZitosti zaZadat o jeho zafazeni na seznam recenzovanych odbornych periodik.*
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Ukol pro Feditele:
- na pii$tim jednani Rady predlozit podklady, aby mohla byt podana zadost o zafazeni
SI na seznam recenzovanych periodik
- na piistim jednani Rady predlozit podklady pro zafazeni Ustavu na seznam v.v.i. a
zahgjil v tomto smyslu jednani.
- E. BeneSovéa — institucionalni podpora v téchto pfipadech neni mald, coz je v dob¢
skrtt podstatné.
Hlasovani: 4 — pro (L. Jelinek, M. Uhl, P. Sustrova, E. Benesova), 2 — proti (N. Kavalirova, J.
Zahradnicek)
P. Sustrovd pozadala feditele Ustavu vramci rekapitulace cinnosti Ustavu 0
vypracovani a predloZeni nasledujici materidld:
1) piedlozit seznam vsech projektii, na kterych USTR pracoval v letech 2008 — 2012 véetné
vyctu jejich garanti a termind jejich ukonceni
2) v piipadé prodlouzeni nebo zmény projektu, uvést divody, které k tomu vedly
3) u kazdého projektu popsat jejich planované vystupy v jednotlivych letech a uvést zda byly
plnény. V piipadé neplnéni uvést divod
4) popsat jakym zplisobem bylo vuvedeném obdobi kontrolovano plnéni planovanych
vystupt, popi. zmény metodiky téchto kontrol
Termin: prespiisti jednani Rady

Hlasoviani: 6 - pro (jednomysln€)

P. Sustrova navrhla spojit bod 5) Problematika digitalizace se stavajicim bodem 4)

Piedstaveni vedeni Ustavu a Archivu.

Ad 4.) Predstaveni vedeni Ustavu a Archivu + Ad 5.) Problematika digitalizace

P. Sustrova pozadala feditelku ABS Z. Kukénovu, aby se kratce piedstavila. Po
predstaveni Z. Kukanové vznesla dotaz, pro¢ je digitalizace v Ustavu a ne v ABS tak jako to
maji ostatni archivy.

7. Kukanova uvedla, Ze takto je to nastaveno zakonem ¢&. 181/2007 Sb., § 4 bod d
Ustav prevede bez zbyteéného odkladu pievzaté dokumenty do elektronické podoby.

E. Benesova uvedla, Ze jiz nékolikrét se fesil rozpor co je dokument a co je archivalie.
Zaver viak je, ze Archiv prevzal vSechny dokumenty a archivilie, a tedy nalezeji do péce

ABS. Vzhledem k ochrané archivalii by tedy digitalizace méla byt piimou soucasti ABS. I na

7
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vefejném senatnim slySeni zaznélo zust feditele Archivni spravy dr. Ulovce, ze péée o
pievzaté dokumenty a archivélie nalezi do pasobnosti ABS a ve zpravé Archivni spravy (dr.
Rizek) je vyjadieno piesvédceni, 7e digitalizace by méla byt z mnoha divodd soucasti
organizaéni struktury ABS, ke stejnému zavéru dosla i komise v roce 2010. Déle vznesla
dotaz, pro¢ odbor informatiky a digitalizace spadd v organizacni struktuie Ustavu pod
naméstka pro ekonomiku a provoz. Pokud se tyka Planu ¢innosti nar. 2013 uvedla, Ze je tam
uvedena cela fada ponékud zvlastnich tkold a vznesla dotaz na feditelku ABS — co je napf.
,,autonomni informacni systém kancelare feditelky Archivu®.

Reditel Ustavu uvedl, Ze organizacni zafazeni digitalizace povazovali pfi tvorbé
organizaéni struktury za servisni ¢innost, a proto byla takto zafazena.

M. Uhl vznesl dotaz, zda vyklad zakona ¢. 181/2007 Sb., byl dan Ministerstvem vnitra.
D. Herman uvadi, Ze kdyz on nastoupil, bylo to takto nastaveno.

E. Benesova uvedla, Ze je to pouze interpretace zakona, neni to vyklad. Dale uvedla,
7e digitalizace a hlavné ukladani popisnych metadat je odborna archivni ¢innost, kterou by
méli provadét archivaii. Za servisni ¢innost lze povazovat napi. spravu HW, SW, apod., ale
ne vlastni digitalizaci.

P. Sustrova uvedla, Ze vyklad zakona neexistuje, jedinym vykladem zdkona, ktery je
mozny, je pouze rozsudek soudu.

E. BeneSova pozadala o ptredlozeni smluv a dohod o spolupraci mezi USTR a ABS
v elektronické podobé do 7 dni po jednani Rady.

Hlasovani: 6 - pro (jednomyslng)

E. BeneSova dale uvedla, Ze po prostudovani feditelovy Koncepce dalSiho rozvoje
Ustavu, za 2 roky jeho piisobeni nedoslo k zadnym organizaénim zménam v USTR ani ABS
ve smyslu zajisténi efektivity a stability obou instituci. Reditel Ustavu by se mé&l pokusit
vytvofit novou organizacni strukturu a prevedeni digitalizace z Ustavu na ABS by mélo byt
zasadnim ddvodem k provedeni zmény organizaéni struktury obou instituci, pficemz dalsi
organiza¢ni zmény nejsou vylouceny.

D. Herman znovu ocitoval zakon ¢. 181/2007 Sb., § 4 bod d) "Ustav pievede bez
zbyteéného odkladu pievzaté dokumenty do elektronické podoby", coz poklada za zakonny
ramec, v némz je nutno se pohybovat. Po diskusi navrhl, Ze je mozné nechat vypracovat
pravni expertizu k zakonu ¢. 181/2007 Sb.

L. Jelinek uvedl, ze by pozadal oddéleni legislativni a pravni o vypracovani pravni

analyzy k uvedenému zakonu ¢. 181/2007 Sb., § 4 bod d.
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Z. Kukanova uvedla, Ze prevod digitalizace z Ustavu pod ABS je svazéno s finanéni
otdzkou, kdy by vznikla komplikované situace s pfevodem zaméstnanct z Ustavu na ABS a
doslo k zatizeni finanénich prostiedktt USTR i ABS i s ohledem na kolektivni smlouvu a
vyplacenim odstupného zaméstnanciim Ustavu.

M. Uhl uvedl, zZe pravnici musi najit dohodu k jednotlivym krokiim pievodu,

D. Herman potvrdil sdéleni Z. Kukanové, Ze se jedna o ekonomickou provazanost
kapitoly, kdy takovéto kroky nejsou jednoduché a je nutno je projednat s MF. Jde o zménu
Organizacniho fadu, jde o zmény tak rozsdhlé, Ze by bylo lepsi je prokonzultovat s témi, kdo
k nim maji co fici.

E. BenesSova uvedla, Ze se jednd o narocnou a problematickou situaci, ktera by byla ku
prospéchu véci a pozadala feditele o vypracovani ukolu.

Ukol pro Feditele:
- feditel by mél navrhnout zakladni feSent,
- kolik lidi pracuje na digitalizaci, na jakych tkolech (pracovni napln€ jednotlivych
pracovnikll) a k ¢emu sméfuje digitalizace
Termin: piisti jednani Rady
J. Zahradnicek uvedl, Ze chape nové cleny Rady, Ze se chtéji seznamit

s problematikou, ale Ze pokud néco funguje a je dobie nastavené, tak pro¢ to ménit ¢i

rudit. Vidi v navrhu osobni zajmy nékterych lidi z archivnictvi, ktefi cht&ji odtrhnout

Ustav od Archivu. Kromé toho k této rozpravé nejsou zakladni zpravy a podklady a

pozadal o ukonc¢eni rozpravy.

E. BeneSova uvedla, ze kdyby to fungovalo tak, jak ma, nebyla by vedena tato
rozprava.
M. Uhl shrnul rozpravu v nasledujicim usnesent:
Usneseni: 02/01/2013
Rada tstavu ukladé fediteli Ustavu vypracovat studii proveditelnosti piesunu digitalizace
z Ustavu pod ABS, véetné delimitace pracovnikd.
Termin: konec tnora 2013
Hlasovani: 4 - pro (L. Jelinek, M. Uhl, P. Sustrova, E. BeneSova), 2 — se zdrzeli (N.

Kavalirova, J. Zahradnicek)

Ad 6.) Riizné

P. Sustrova vznesla dotaz na ¢innost Platformy evropské paméti.



Zapis z 1. jednani Rady Ustavu ze dne 3. 1. 2013

D. Herman kratce zrekapituloval vznik a zalozeni Platformy Evropské paméti pro
nové ¢leny Rady a informoval o jeji ¢innosti. Platforma EP pracuje na dvou zikladnich
projektech:

1) putovni vystava ,, Totalita v Evropé®, kterd byla zahdjena v zaii 2012.
2) ¢itanka evropskych déjin  kterd bude obsahovat vzpominky sveédkl totalit a bude

koncipovana jako uc¢ebni pomticka pro Skoly v Evropé¢.

P. Sustrova navrhuje, aby se ¢lenové Rady blize seznamili s ¢innosti USTR a ABS
pfimo na pracovisti, provedli jakousi ,exkursi“ budovou v Siwiecové ulici. Termin byl

domluven na 17. ledna ve 13.00 hodin.

P. Sustrova se souhlasem ¢lent Rady pozadala feditele, aby Ustav ¢leniim Rady

nadale posilal Informace o ¢innosti v dosavadni podobé den pred zasedanim Rady.

Ukol pro Feditele — do piistiho zasedani piedlozi feditel podrobnou strukturu digitaliza¢niho

pracoviité s popisem naplné prace jednotlivych zaméstnanc.

D. Herman piedlozil ¢leniim Rady doplnénou informaci k podani ing. Fizové :
,JFinanéni ufad pro Prahu 1 ve Zpravé o danové kontrole (¢j: 388735/12/001982108725, ze
16. 8. 2012) podle ustanoveni § 88 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni pozdéjsich
piedpist konstatoval, Ze pii kontrole investi¢ni akce 155V012009120 ,,Ochrana okapovych
7labli a svodl proti zamrzani na objektu Na Struze* nezjistil poruSeni rozpoctové kazné ve
smyslu ustanoveni § 44 odst. 1 zdkona o rozpoctovych pravidlech a konstatoval, ze "ABS
jako organizacni slozka statu se poruseni rozpoc¢tové kazné nedopustila”.

P. Sustrova nechala hlasovat o doplnéné informaci.

Hlasovani: 6 - pro (jednomysIng)

Ukol pro Feditele — do pristiho zasedani Rady pfipravit prehled zdkonl a analogickych

institucich jinych zemi s tim, jak jsou tyto zakony dlouhé.

V zéavéru jednani ptedsedkyné Rady P. Sustrova podékovala viem zicastnénym za

Gi¢ast a jednani Rady Ustavu ukon¢ila.
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1)
2)
3)
4)
5)
6)

Zapis z 1. jednani Rady Ustavu ze dne 3. 1. 2013

Navrh programu:

Verifikace zapisu j 1. jednani Rady

Informace o ¢innosti (zaslat den pfedem elektronicky)
Smlouvy mezi USTR a ABS

V.v.i.

Recenzni fizeni Securitas Imperii (SI)

Ruzné

Dalif jednani Rady Ustavu se bude konat 22. ledna 2013 od 15. 00 hod.

Petruska Sustrova

Piedsedkyné Rady Ustavu pro studium totalitnich rezim@
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