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Rok ohné.
Vznik Ukrajinské povstalecké armady a pozadi volynskych masakra
v roce 1943

Slovo ohen v nadpisu odborného pojedndni patrné ptisobi ponékud kfiklavé. Nézev
této studie, navazujici na dvé predeslé, zasvécené ukrajinskému nacionalismu a jeho
ozbrojenému boji, muze viak jen zdanlivé budit dojem chténé dramati¢nosti.' Nebot
v tomto pripadé md oheri symbolickou vystiznost hned v trojim smyslu: ukrajinskd
ozbrojend rezistence ziskala kone¢né kontury pod Zeleznou egidou (banderovské?)
Organizace ukrajinskych nacionalistti (OUN-b) a od jara 1943 prodélavala svij , kiest
ohném®. Ve stejném obdobi pohltily polské osady Volyné plameny, kdyz ukrajinsti po-
vstalci s vétdinou ukrajinského rolnictva v zddech zacali realizovat etnickou mstu, na
pozadi krutosti némeckych a adekvatni, byf rozméry nesoumétitelné odpovédi pol-
ské. A v neposledni fadé se Evropa otfdsala pod poryvy obratt na frontich véle¢nych
i strategickych. V marocké Casablance byl poprvé vefejné vysloven pozadavek bez-
podminec¢né kapitulace Osy, Stalingrad a Kursk byly predély zabezpecujici sovétské
strané definitivni strategickou iniciativu, rok 1943 rozhodl i o nezdaru stfedomoiské
varianty tzv. druhé fronty preferované Londynem (Churchill vSak do posledni chvile
nevzdéval své Gsili prosadit tento smér oproti spolecnému hledisku Roosevelta a Sta-
lina), noha amerického vojaka se pfesto prvné dotkla evropského tizemi v ¢ervenci
na Sicilii. VSechny tyto udélosti, zvraty a jimi vyvoland ocekavani spojené perspektivy
vyrazné utvafely riz této epochy na nevelkém tzemi, kam se soustfedovala histo-
rie ukrajinského hnuti odporu proti némecké i sovétské moci - na zdpadni Volyni.?
Vélku s némeckym okupantem viak doprovézely jesté nicivéjsi konflikty ,,obéanské“.

1 Jde piispévky: SVOBODA, David: Dlouhd cesta do lesti. Politicky vyvoj ukrajinského integrdlniho
nacionalismu a pfedpoklady vzniku Ukrajinské povstalecké armady. Securitas Imperii, 2013, ¢. 22,
s. 98-120, a TYZ: Tenkrat na Volyni. Dilemata a ¢iny ukrajinskych nacionalistii pod némeckou oku-
paci 1941-1943. Securitas Imperii, 2014, ¢. 25, s. 78-103.

2 Substantivum i adjektivum banderovci/banderovsky jsou pres své bézné rozsifeni zavadéjici, nebot
viidce hnuti ztratil kvili své internaci v koncentraénim tabofe Sachsenhausen moznost fidit své stou-
pence. Srov. ZILYNSKY], Bohdan: Ukrajinci na ceském tizemi a ceskoslovensko-ukrajinské vztahy v letech
1944-1949. Disertaéni prace. Fakulta socialnich véd Univerzity Karlovy, Praha 2012, s. 32, pozn. 63.
Presto jsou v predkladané studii bézné pouzivany a proklddiny pro osvéZeni textu synonymy ounovci
/ounovsky, byt v tomto pfipadé jde o ukrajinismus, ¢eskym usim znéjici ponékud cize.

3 Dmytro Vedénéjev a Gennadij Bystruchin by s témito slovy nesouhlasili, konstatujice ve své spolecné
monografii, Ze UPA v dobé rozkvétu ovlidala tizemi o rozloze 150 tisic kilometr1 ¢tvere¢nich obyvané
15 miliony dusi. Byt jejich price je vyvazena a kvalitni, pfistupuji v tomto piipadé k témrto udajim
s krajni zdrzenlivosti. Viz VEDENEJEV, Dmytro - BYSTRUCHIN, Gennadij: ,, Povstans‘ka rozvidka di¢
tocnoj vidvazno“: dokumental‘na spadséyna pidrozdiliv special‘noho pryznacennja OUN ta UPA. 1940-1950-ti
roky. K.I.S., Kyjiv 2006, s. 96.



Ukrajinsko-polské historické reminiscence a vzajemné neslucitelné predstavy obou
narodnosti o budoucnosti zdpadoukrajinskych tizemi vyustily v etnickou ¢istku ini-
ciovanou UPA, a rysy ,,ob¢anského“ konfliktu nesla i valka ukrajinskych nacionalisti
vsech odstint s takzvanymi lidovymi mstiteli, tedy partyzanskym desantem ve Stali-
novych sluzbach, majicim pfipravovat terén pro nivrat sovétské moci na tizemi obsa-
zend v roce 1939. Uvozovky jsou u slova ,,obéansky“ snad namisté, nebot jedna stra-
na pravem odmitala sovétské ob¢anstvi, jez na ni uvalil komplot Moskvy s Berlinem,
a byla to sila Rudé armady, nikoli viile obyvatelstva, co o dvacet let dfive umoznilo
panstvi Moskvy také nad tzv. Velkou Ukrajinou.

Tézko urcit, ktery rok byl pocinaje zdtim 1939 pro populaci zdpadni Ukrajiny
hroznéjsi. Nehovofime pouze o Ukrajincich, nebot zkuSenost s déjinami doléhala
na jednotlivd etnika této ¢4sti Evropy rozdilné, osudy polské a zidovské zde byly do
roku 1944 celkové mnohem drasti¢téjsi. Téma v8ak nabylo zvlastni proslulosti ve viru
ukrajinskych revolu¢nich udalosti a ruské agrese proti diskutované zemi v roce 2014.
Jeho politickd instrumentalizace vysvita ze zptisobu, jakym bylo nahle, po letech ne-
zajmu, uchopovano ¢asti ceské publicistiky a nékterych politikii. Ndpadna je prede-
v8im Sablonovitost, s niZ se hlasy jednostranné odsuzujici politickou drahu ukrajin-
ského integralniho nacionalismu bezdéky upinaji na stile tytéz jeji tseky, aniz by je
vlastné umeély spravné ¢asové zaradit. Jednu kapitolu tvofi rok 1941 spojeny s pocatky
nacistické okupace Ukrajiny a souvisejicimi snahami OUN-b o realizaci svych po-
litickych zameért, druhou je pravé rok 1943 a krvavé udalosti na Volyni. Primitivni
formou je tato kritika doplriovdna i poukazy na milnik hali¢sky - ukrajinskou tcast
v dobrovolnické divizi SS Haly¢yna. Mimo tato data, hovofime-li o druhé svétové
vélce, pozornost angazovanych kritikéi nemifi, asi proto, Ze rok 1942 se jevi trochu
tajemnym a pocinaje rokem 1944 je snazeni UPA i pro hyperkritické oko nezajimavé,
nebot nerovny boj proti sovétskym represivnim organtm je z mordlniho hlediska sté-
z{ napadnutelny. Neudivuje, ze rovnéz mytizace UPA v postsovétské Ukrajiné vyriista
z této ptihodné pudy, kde je nepomér mezi stalinskou totalitni pfesilou a odbojnou
minoritou az u¢ebnicové nazorny a vybizi k patetickému opévovéni.*

Tyto fadky jsou psany s védomim, Ze vyjmenované letopocty skute¢né znamenaji
pro badatele terén nerovny a kiivolaky, jimz se musi ubirat, aby dospél k pokud moz-
no vyvazenému soudu o spornych bodech ukrajinské historie. Druhy rok némecko-
-sovétské valky opravdu pfindsel na vySe nastinéném teritoriu drastickd rozuzleni,
jejichz moralni nasledky si ukrajinska historickd pamé¢ vlece s sebou. Ze tato sku-
te¢nost jde k duhu vSem demagogiim a propagandistiim zvend¢i i dnes, kdy se pied
nasima o¢ima odviji novd pohnutd kapitola ukrajinské historie, je pak docela pocho-
pitelné. Plameny roku 1943 zkratka doutnaji i v nasich dnech.

4 Pro srovnani JILGE, Wilfried: ,Nationalukrainischer Befreiungskampf*. Die Umwertung des Zweiten
Weltkriegs in der Ukraine. Ukraine-Analysen, 2008, ¢. 45, s. 27 - viz http://www.laender-analysen.de/
ukraine/pdf/UkraineAnalysen45.pdf (citovano k 9. 9. 2015). Autor popisuje nadvlddu ukrajinocen-
trické historické paméti nad komemoraci zidovského utrpeni v zipadnich regionech zemé s ohledem
na trauma povélecné resovétizace.
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Casné jaro roku 1943 bude zapsdno v historii Ukrajiny nesmazatelnym pismem, nebot
toho jara ukrajinsky ndrod vstoupil na novou cestu boje s ndjezdniky. Toho jara skryty revo-
lucni boj preménil v boj ozbrojeny, ideu vtélil ve skutek.> Tak se za vyvojem nasmérovanym
II. konferenci OUN Samostijnykt Derzavnyka (OUN-SD; volné prelozitelné jako
bojovnikti za suverénni statnost, v redlu docasny firemni $tit banderovcti), konanou
17. az 21. tnora pobliZ mésta Oleska ve Lvovské oblasti, ohlizela v 1été 1943 tiskovina
politické sekce Ukrajinské povstalecké armady Do zbroji. To, co tu bylo vzletnymi slo-
vy vydavano za oteviené vyjadfeni viile niaroda, je vhodnéjsi formulovat jako chvatnou
snahu neztratit u mnohych, ktefi necekali na startovni vystfel politickych ideologt,
autoritu. Oficidlni prohladSeni plynouci z této konference pfipominalo bohorovné
proklamace komunistickych sjezdt tam, kde se ndrodu ptisuzovaly az nadpfirozené
kvality chapajiciho subjektu, bystfe rozeznavajiciho iimysly své ozbrojené avantgardy
a kracejiciho za ni oddanym krokem do vélky za jednu nedélitelnou, samostatnou
Ukrajinu.® Mluvme ale o populaci zdpadni Volyné, nebot zdaleka ne celd Ukrajina
prochédzela shodnym procesem, a seslost, kterd posvétila vznik celistvé ozbrojené sily,
zanedlouho pojmenované Ukrajinskd povstaleckd armada (UPA), spise reagovala na
nedockavost aktivu OUN v terénu. Tento vyvoj byl nastinén v predeslé studii” a urych-
loval se od poslednich mésicii roku 1942. Ve jiz fecené vyjadfuje pramen poklddany
za klasicky, jakym je dopis Vasyla Makara, hlavy volynské Bezpec¢nostni sluzby (Sluz-
ba bezpeky - SB) OUN-b, bratru Volodymyrovi, v némz vysvétluje, pro¢ se po jeho
soudu s ozbrojenym vystoupenim zacalo naopak pfili§ pozdé. Stupriovani némecké-
ho naporu na ukrajinskou lidskou silu, ofenziva sovétskych partyzana na severoza-
padni Volyni a z druhé strany tzv. otamancyku (hanlivy vyraz pro samozvané vojenské
velitele), tim v§im podle néj hrozilo, Ze OUN-b ztrati autoritu ve prospéch konku-
ren¢nich formaci.® Jak pise Ivan Patryljak, historické okolnosti banderovce k velikym
protinémeckym akcim ,,dostrkaly“.’ Podle slov Vasyla Sydora, pozdéji proslulého ve-
litele iseku UPA Zapad, stvoril UPA sdm Zivot, mistem jejiho zrodu koncem roku 1943
byl obdélnik severné od linie Kovel-Sarny a tizemi Polesi vymezené mésty Brest, Turiv,
Olevsk a Ljubom!’.' Zapominat nelze, ziistaneme-li u OUN, rovnéz na aktivizaci sil
konkurenénich melnykovct, byt o dost slabsich (o Tarasi ,,Bulbovi“ Borovcovi jiz byla
v minulé studii fe¢'!).!?

5 U nastupi. Do zbroji, 1943, ¢. 1 (Cervenec), s. 2. Exemplaf ulozen in Central’nyj derZavnyj archiv vyscych
orhaniv viady ta upravlinnja Ukrajiny (dale jen CDAVOVU), f. 3833, op. 1, spr. 189. Preklady v celém textu
jsou autorovy.

6 OUN v svitli postanov Velykych Zboriv. Konferencij ta insych dokumentiv z borotby 1929-1955 r. Zakordonni
Castyny Orhanizaciji Ukrajins’kych Nacionalistiv, Mjunchen 1955, s. 80. Pfipravenost mas byla vede-
nim OUN naopak hodnocena skepticky, pravé tak i dosah osvétové propagandy mezi nimi. KENTTJ,
Anatolij: Ukrajins’ka povstans’ka armija v 1942—-1943 rr. Instytut istoriji Ukrajiny - NAN Ukrajiny, Kyjiv
1999, s. 20.

7 SVOBODA, David: Tenkrdt na Volyni, s. 78-103.

8 Litopys UPA, sv. 2 (Volyri i Polissja. Nimec’ka okupacija). Vydavnyctvo Litopys UPA, Toronto 1990, s. 43-44.

9 PATRYLJAK, Ivan: Vstari i borys’! Sluchaj i vir. Ukrajins’ke nacionalistycne pidpillja ta povstans’kyj ruch 1939—
1960 rr. Centr doslidzen vyzvol'noho ruchu, Kyjiv 2012, s. 187.

10 SYDOR, Vasyl: Dva etapy UPA. Derzavnyj archiv Sluzby bezpeky Ukrajiny (dale jen DA SBU), f. 13,
spr. 376, tom 60, ark. 48. Na tento dokument mé navedl PATRYLJAK, Ivan: Vsta# i borys’!, s. 186-187.
Za poskytnuti fotokopii materidli z tohoto i jinych fondi jsem Ivanu Patryljakovi nesmirné zavazan.
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Sovétsky faktor hral v hlavolamu OUN-b dutlezitou dlohu. Mychajlo Stepanak,
jehoz vystup byl kratce popsan v predeslé studii, ve vyslechovém protokolu sepsa-
ném po jeho zat¢eni NKVD podava strukturovany vyklad svych postojt, jimiz z¢asti
ovlivnil zavéry III. mimorddné konference OUN-SD." Vzhledem k némecké pohromé
u Stalingradu méla byt podle néj taktika nacionalistické armady pfizptisobena prav-
dépodobnosti sovétského vitézstvi. Stepariak spravné vnimal, Ze o pfizen ,narodnich
mas“ s OUN-b soupefi krajné perspektivni nepftitel. V Sovétském svazu méla ukra-
jinska svazovd republika svou politickou reprezentaci a sovétsky stit v ocich svéta
i svych ukrajinskych poddanych vyrostl jako jedind sila schopna zajistit jim ochranu
pred hruzovladou nacisti. Vlastenecké ukrajinské organizace se proto mély sjednotit
a povstanim demonstrovat, Ze ukrajinska otdzka v SSSR nebyla vyfeSena a narod se
s tim nesmifil."* Jejich protinémecké vystoupeni by Moskvu pfipravilo o vaviiny za-
chrance Ukrajiny, a ta by naopak predvedla svétu, Ze je schopna ubranit se nacistim
jesté pred prichodem Sovétt, ktefi by se pak vraceli na zdpad v roli okupantti. Mezi
angloamerickym blokem a Moskvou to spélo k nevyhnutelnému konfliktu, pficemz
Zapadu bylo nutno manifestovat existenci silného hnuti za nezavislost narodt po-
robenych bolsevickou Moskvou. Uspésné protinémecké povstini by pak umoznilo
Londynu a Washingtonu pfesvédcit doméci scénu, Ze jejich vélka se Sovéty je moralné
opravnéna.” Tolik pfispévek Mychajla Stepanaka, predstavitele levého kfidla OUN-b
anékdejsiho ¢lena Komunistické strany Zapadni Ukrajiny. Nelze nezaznamenat ur¢ity
vyvoj fe¢nikovych postojii: po cely predesly rok vystupoval jako hlava hali¢ské OUN-b
proti militarizaci OUN, v ¢emz souznél s Mykolou Lebedém, zdstupcem véznéného
Bandery a zastupujici hlavou OUN-b, jenz zastaval ve shodé s véznénym viidcem viici
kvapnému budovani ozbrojenych sil, prosazovanému volynskym podzemim, krajné
skeptické stanovisko.’ Obavy, na nichZ Stepariak postavil nakonec své zavéry, jisté
podnitila vzrustajici podmanivost sovétské propagandy - zejména v kontextu slavné-
ho stalingradského vitézstvi - které nacistickd zvérstva vhanéla populaci Ukrajiny do
naruce. Na Vseslovanském sjezdu v Moskvé v srpnu 1941 varoval pfed zdhubou, ja-
kou ukrajinské narodni kultufe chystd némecky fasismus, rezimni dramatik Oleksan-
dr Kornijéuk (1905-1972), kratce pfed III. konferenci OUN-SD zase predseda vlady

11~ SVOBODA, David: Tenkrdt na Volyni, s. 84-85.

12 KENTI]J, Anatolij: Ukrajins’ka povstans’ka armija v 1942—-1943 rr, s. 12-13.

13 DA SBU, f. 13, spr. 372, tom 1, ark. 37-38. Dokument lze najit také v edici Polska i Ukraina w latach
trzydziestychezterdziestych XX wieku. Nieznane dokumenty z archiwow stuzb specjalnych, Tom 4/1. Instytut
Pamieci Narodowej et al., Warszawa - Kijow 2005, s. 222-226 - viz http://www.zbrodniawolynska.
pl/__data/assets/pdf_file/0004/3946/Polska-i-Ukraina-w-latach-trzydziestychczterdziestych-XX-wie-
ku-t4-cz1.pdf (citovano k 9. 9. 2015).

14 Tamtéz, s. 227.

15 Tamtéz, s. 225.

16  PATRYLJAK, Ivan - PAHIRJA, Oleksandr: Vijs’kova konferencija OUN (B) 1942 r. i rozrobka planiv
zi stvorennja ukrajins’kych zbrojnych syl. In: Z archiviv VUCK, GPU, NKVD, KGB, 2008, ¢. 1/2 (30/31),
s. 495. Neptekvapi, ze Lebedovo povale¢né knizni ohlédnuti za UPA o téchto rtiznicich véetné tehdej-
$ich autorovych predstav mléi a péstuje idylickou predstavu, ze OUN do boje jaksi organicky a pfedur-
&ené vrostla. LEBED, Mykola: UPA: Ukrajins’ka povstans’ka armija. Suasnist, misto vydani neuvedeno
1987, 5. 40.
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ukrajinské svazové republiky Leonid Kornijec (1901-1969) u prilezitosti ¢tvrtstoleti
existence sovétské Ukrajiny pateticky ujistoval shromdzdéni, Ze se nikomu nepodafi
pokotit svobodymilovny ukrajinsky ndrod."” A ptusobnost téchto poselstvi posilovaly téz
energické aktivity rudych partyzant na Volyni a v Polesi, pro které mél banderovsky
tisk jen slova pohrdani (banda loupeznikii, vandrdci, demoralizovani, vécné opili*®), a zaro-
veil jej rudé kobylky zaplavujici Ukrajinu'® musely désit - jejich vyskyt byl ostatné téin-
nym mementem toho, Ze Stalin na svou nestravenou kofist nezapominal.

Zavéreéné komuniké III. konference vyjadfovalo presvédceni, ze pouze bojem
s Némci pfitdhne organizace obyvatelstvo hledajici jinak zichranu pfed okupanty
v sovétské moci.? Jasnoziivé téz konstatovalo zaludnost Stalinovy strategie, ktera vy-
uzivala valky Zapadu s Hitlerem pro sviij dalekosdhly cil nastoleni svétové revoluce
(je tragikomické, ze az dodneska se tato banalni pravda z oficidlniho portfolia oslav
porazky nacismu na Zipadé bazlivé vytésiiuje), nezapominalo ani na pragmaticky
pristup druhé strany, jiz samozfejmé prisla sovétska valecnd masinerie vhod. Cilem
Britti a Americ¢ant byl podle vyvodii nacionalisttl novy evropsky fad zaloZeny na rov-
novaze sil (historie nakonec ukdzala, Ze leZel na srdci jen Londynu) a naplnéni politic-
ko-hospodaiskych zdjmut obou impérii, o ispéchu jejich snu méla vsak rozhodnout
zavérecna faze vélky a jejich silové mozZnosti. A pravé témito dvefmi se vkradala velka
nejistota: ptijmou zdpadni Spojenci v zavéru valky politickd feSeni v souladu s vili
osvobozeneckych hnuti (tento termin v rétorice banderovské OUN zaujal pfedni mis-
to), nebo budou nuceni akceptovat prani imperialistickych aktérii - rozumi se, ze
téch z Vychodu?*

Stepanak si v protokolu postézoval, ze jeho doporuceni vést boj primdrné proti
Némctim pomohl smést ze stolu ¢len Provodu (vedeni) OUN-b Roman Suchevy¢,
a vale¢na politika organizace tak pokracovala v kurzu zavedeném na Volyni prvnim
velitelem Dmytrem Kljackivskym, tedy v pfednostnim boji s rudymi partyziny a s Po-
laky.*? S tim méla souviset i jeho naléhani, aby se OUN-b zbavila povésti fasistické
organizace spolupracujici s Némci, jez byla v obéhu na vychodni Ukrajiné - apel, k né-
muz pry nebyl hluchy Bandertiv muz Mykola Lebed, jehoz pfislusné instrukce sekei
propagandy sméfovaly k postupnému odsouvani znacky OUN ve prospéch nového
nézvu Orhanizacija Samostijnykiv Derzavnykiv. Tyto snahy nakonec ovSem narazily
na odmitnuti III. velkym sjezdem OUN v srpnu 1943.2 Je samoziejmé otdzkou, nako-

17 PROKOP, Myroslav: Ukrajins’ke protynacysts’ke pidpillja 1941-1944. Sucasnist, 1989, ¢ 7-8 - viz
http://shron.chtyvo.org.ua/Suchasnist/1989_N07-08_339-340.pdf (citovano k 9. 9. 2015).

18  Na zemljach Ukrajiny. Za Samostijnu Ukrajinu, 1943, ro¢. 111, €. 9 (10. 12. 1943), s. 4.

19 Cervona saranéa namahajetsja zalyty Ukrajinu. Do zbroji, 1943, ¢. 1 (¢ervenec), s. 3.

20 OUN v svitli postanov Velykych Zboriv, s. 83.

21 Tamtéz,s. 77.

22 DASBU,f. 13, spr. 372, tom 1, ark. 40. Viz tentyz dokument v Polska i Ukraina w latach trzydziestychczter-
dziestych XX wieku, Tom 4/1, s. 227. DZJOBAK, Volodymyr: Konflikty v OUN(b) i jich vplyv na ukrajins’kyj
Ruch Oporu (1941-1944). Infocentr, Kyjiv 2005, s. 68-69.

23 DA SBU, f. 13, spr. 372, tom 1, ark. 41. K otdzce zmény nazvu téz LIPKAN, Andrij: Borotba UPA
z nimec’kym okupacijnym rezymom. Vojenna istorija, 2002, ¢. 5-6 - viz http://warhistory.ukrlife.
org/5_6_02_6.htm (citovano k 9. 9. 2015).
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lik se Stepaniak v dobé své vypovédi vyhnul pokuseni ziskat prizer vézniteltl zdtraz-
novanim svého antifasistického zaméfeni a distance od protipolské kampané (trest
smrti mu byl nakonec zménén na 25 let tabora, odtud byl pro zdravotni potiZe roku
1961 propustén).** Obsah Stepanakova sdéleni odpovida zdkladnim pnutim v OUN
mezi antifadismem a pievladajicim ndzorem stavicim Berlin s ohledem na jeho poraz-
ky a naopak silu Sovéti a polské strany jiz mimo hru.

Konference vyjadfovala odhodlani neslozZit zbrané ani tehdy, naplni-li se varianta
opétovného Stalinova triumfu, rozvijet své sily pfi zohlednéni dané konstelace mezi-
ndrodnépolitickych sil.* Byl to vyraz prosazeni tzv. osvobozenecké koncepce na tkor
alternativy oznacované jako emigracni. Jeji zastinci vystihli budouci vyvoj vérnéji,
kdyz Sovéttiim po ocekdvaném vitézstvi ve valce prorokovali dostacujici kondici na
to, aby se s ukrajinskym odbojem razné vyporadali. Zasazovali se tedy o promysleni
dukladného celospolecenského programu, jejz méla OUN vefejné hlsat, oviem pied
navratem Sovétt stahnout své kadry do emigrace, kde by vyckaly az vilky Zapadu se
Sovétskym svazem.*

Udalosti si mezitim razily Zivelné cestu vpred i mimo tyto akademické diskuze
a v né¢em piedznamendvaly charakter nastupujiciho obdobi. Deset dni pied konfe-
renci, v noci na 8. inora 1943, oddil Hryhorije (Hryce) Perehijriaka, jenZ je nacionalné
zaméfenou historiografii oslavovan jako prvni sotiia Ukrajinské povstalecké armady,
zauitodil na policejni kasirna ve Volodymyrci, hijend 30 Némci, 70 ruskymi koza-
ky (pavodné zajatci z Rudé armddy) a 80 Uzbeky.” Povstalci zlikvidovali i velitele
zandarmu a Sest kozaku odvlekli do zajeti. Akce byla pro své nacasovani, kalkulujici
s momentem pfekvapeni, ispé$nd. Uzbeci a rusti zajatci nevynikali chrabrosti, tésili
se vSak znac¢né presile. Perehijriak v nasledujicich tydnech v navazujicich bojich padl
a zacal zit posmrtny Zivot legendy.?® Po tspésném dobyti Volodymyrce rejd oddilu
pokracoval az k temnému milniku na jeho draze, jimz se podle nékterych vykladi
staly udélosti v prevazné polské usedlosti Parosla® v okrese Sarny, kde bojovnici se-
hréli pfed nedtvéfivymi vesnicany roli sovétskych partyzant, kterym pred ddajné
chystanou sabotazi na blizké Zeleznici lezelo na srdci bezpeci obyvatel v oc¢ekdvani
pravdépodobné némecké msty. Mistni se tedy pry museli nechat od fale$nych Sovétt
spoutat, aby tak méli pfed Némci vérohodné alibi. Hriizné vyasténi je domyslitelné:
na misté zistalo 170 zavrazdénych véetné onéch Sesti zajatctl. Neni zcela jasné, zda
je povstalci usmrtili v lese, jak se obvykle piSe, nebo sekerami v jednom ze staveni

24 Stepanakovy osudy viz Polska i Ukraina w latach trzydziestychczterdziestych XX wieku, Tom 4/1, s. 232,
pozn. ¢. 2. Podrobnéji SODOL’, Petro: Ukrajins’ka povstans’ka armija 1943-1949. Dovidnyk. Prolog, Nju-
-Jork 1994, s. 124-125.

25 OUN v svitli postanov Velykych Zboriv, s. 85.

26  KENTIJ, Anatolij: Ukrajins’ka povstans’ka armija v 1942-1943 rr, s. 21.

27 Udaje pochézeji z PATRYLJAK, Ivan: Vstasi i borys’l, s. 286. Sim autor se v pozndmce ¢ 1512 stavi s ne-
davérou k jiné, znaéné nadsazené pocetni varianté z pera pamétnika Fedira Kondrata (KONDRAT,
Fedir: My staly voli na storoZi. Lileja-NV, Ivano-Frankivs’k 2002, s. 14).

28  MIRCUK, Petro: Ukrajins’ka povstans’ka armija 1942-1952. Vydavatel neuveden, Némecko 1953, s. 33.

29  Pouzivime zde polskou podobu mistniho jména. Ukrajinsky Paroslja Persa (v pisemné podobé ¢asto
Paroslja I).
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Parosle bezprostfedné ptred masakrem mistnich, jak 1 po sedmdesati letech uvadél
ocity svédek.*® Olja Hnatuk s odvoldnim na zji$téni polského historika Grzegorze
Motyky, o néz se rekonstrukce zlo¢inu bézné opira, pise, ze vrazdy v Parosli bouraji
oslavny mytus, kterym je piedesly vitézny boj UPA ovéncen jako prvni ptiklad jejiho
protinacistického odhodlani.* Neni v této véci snad zdsadni, Ze Perehijiiak Gspésny
boj s okupanty a jejich pomabaci — viasovci coby ruskymi sovinisty svedl v regionu jiz
20. ledna, aniz by tehdy $tit vzmdhajiciho se odboje poskvrnil vrazdami civilist(.*?
Podobnych partyzanskych vypadu pfed vzpominanym 7. Gnorem bylo sice mnohem
vice, osvobozeni Volodymyrce je nicméné s pfevahou zastinilo a prakticky veskerd
ukrajinska literatura se toho drzi.

Ur¢itd nesndz spocivd v tom, Ze tato verze udalosti je jednou z mnoha a budi po-
chybnosti. Opird se o Motykovy zavéry vychdzejici z vyslechového protokolu s vypové-
di zajatého povstalce porizenou NKVD, ktery obsahuje nesrovnalosti co do personalii
a ¢asové disproporce.”® Je otdzka, zda méli presunujici se partyzani s podrazdénymi
Némuci za zady za danych okolnosti ¢as na promysleny masovy zlo¢in. Motyka nicmé-
né trva na svych zavérech i na zdkladé svédectvi dodnes zijicich ukrajinskych pameét-
nikt v této lokalité.>* Jakou cenu ma v tomto piipadé jistota poznani? Pouzijeme-li
truismus, tato masova vrazda nemohla nemit pachatele, a byla jim evidentné ukrajin-
ska ozbrojena formace. Ale jeji politicka pfislusnost ma zdsadni vyznam pro poznani
pocatki antipolského bésnéni a motivaci jeho pachatelil. Bude o tom jesté zminka.

Tak jako pro ukrajinskou narodni pamét je predjafi roku 1943 etapou velkého
pocatku, kdy se ndrod postavil na odpor okupantim, Poldkiim se zjevuji hrozivé
scény vlastniho utrpeni zptisobeného rukama ukrajinskych nacionalisti i vlastnich
ukrajinskych sousedu, které nartstaly rychlym tempem soubézné se zpevriovanim
a roz$ifovanim fad povstalcti.’® Zatimco prvni ¢ast tohoto piibéhu v zasadé nebudi
vétsi kontroverze, pomineme-li vyhrocené piistupy cerpajici spise z tradic sovétské

30 MOTYKA, Grzegorz: Plan: wykarczowad. Karta, 2005, ¢. 46, s. 91. Svédectvi o udilostech zahrnu-
jici i osud Sesti kozakt obsahuje interview s jedinym pfezivsim, tehdy ditétem Witoldem Kotody-
fiskym. Viz Ostatni $wiadek Rzezi Wolyniskiej. Newsweek.pl, 17. 8. 2013 - viz http://polska.newsweek.
pl/newsweek-historia--ostatni-swiadek-rzezi-wolynskiej,105324,1,1.html (citovano k 9. 9. 2015).

31 HNATUK, Olja: Vijna u vijni. UPA i AK bez vozvelyéennja i napljuzennja. ,Ji. Nezaleznyj kul'turolo-
hicnyj casopys, 2013, ¢. 74 (bez paginace) - viz http://www.jilviv.ua/n74texts/74-zmist.htm (citovino
k 9. 9.2013).

32 DENYSCUK, Oleksandr: Borotba UPA proty nimec’kych okupantiv, Tom 1 (Volysi). PPDM, Rivne 2008, s. 37.

33 DA SBU, f. 13, spr. 1020, s. 204-207. Dokument také In: Polska i Ukraina w latach trzydziestychczterd-
ziestych XX wieku, Tom 4/1, s. 454-457.

34 MOTYKA, Grzegorz: Nevdala knyzka (recenze na knihu Volodymyra Vjatrovyce Druba pols’ko-ukra-
Jjins’ka vijna 1942-1947). Viz www historlans.in.ua, 22. 3. 2012 - http://www.historians.in.ua/index.php/
dyskusiya/192-gzhegozh-motyka-nevdala-knyzhka (citovano k 9. 9. 2015).

35  Mnoho odbornych pfispévkii se zabyva dichotomii narodnich historiografii Ukrajiny a Polska. GOL-
CZEWSKI, Frank: Poland’s and Ukraine‘s Incompatible Pasts. In: Jabrbiicher fiir Geschichte Osteuropas,
2006 (sv. 54), ¢. 1 - viz htep://daten.digitale-sammlungen.de/~ db/0005/bsb00055549 /images/index.
html?fip=193.174.98.30&seite=39&pdfseitex= (citovino k 9. 9. 2015). WNUK, Rafal: Recent Polish
Historiography on Polish-Ukrainian Relations during World War II and its Aftermath - viz http://ece.
columbia.edu/files/ece/images/wnuk-1.pdf (citovano k 9. 9. 2015). MOTYKA, Grzegorz: Spér o UPA
w najnowszej polskiej historiografii. In: Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze, 2002, ¢. 13,s. 127-139.
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historiografie®, ta druha na sebe strhavd pozornost badateld, jitii ndlady dnes jiz
v celosvétovém meéritku a provokuje ke generalizacim, které urcuji pohled na Ukra-
jinskou povstaleckou armadu a ukrajinsky nacionalismus oné periody vcelku. Téma
nabylo aZz osudové naléhavosti vzhledem k tomu, Ze zlo¢iny UPA jsou vyuzivanou
munici informacni vilky rozpoutané proti Ukrajiné od tinora 2014.

Ukrajinsky historik Jaroslav Hrycak vznik UPA a martyrium, jemuz byli vzapéti
vystaveni Polaci, klade do pfimé souvislosti, hovofi o ,kitu krvi“, aniz by viak volil
jednoduchou odpovéd na otizku svou zdvaznosti neopomenutelnou: Jaka byla kore-
lace mezi skutky UPA a ideologii OUN?¥ Nakolik udalosti, jichz byla svédkem pfte-
devsim Volyn a pozdéji vychodni Hali¢, vysly z dlouhodobych zaméra ukrajinskych
nacionalistil pod egidou Stepana Bandery, Mykoly Lebedé a dalsich? Nakolik jejich
zivotni ndzor netthybné sméfoval ke zvérstviim spachanym na polské populaci obyva-
jici izemi narokovana Ukrajinci?

Aby zptehlednili mimofadneé slozité peripetie, které Ukrajiné pfinesla druha své-
tova vélka, s jejich krvavymi vytsténimi, pomdhaji si i prominentni zdpadni historici
zjednodusujicim schématem hovoficim o fasistickém razu ukrajinského nacionalis-
mu, ktery mél od pocatku usilovat o etnicky ¢istou Ukrajinu cestou vyhnani ¢i geno-
cidy cizorodych populaci. Je to ndzor odvozeny z jedné tendence polské postkomunis-
tické historiografie, zastoupené naciondlné konzervativnim tdborem, kontrastujicim
se $kolou liberdlné-demokratickou.” Takova pfima spojnice poskytuje snadno ucho-
pitelny scénaf udalosti, nefesi ale otdzku, pro¢ k ndsili doslo pravé tehdy a tak na-
hle, nepokousi se ani vyrovnat s plamenné demokratickou rétorikou a programovymi

PORTNOV, Andrij: Volyn 1943: asymetria pamieci. Biuletyn IPN. Pamiec.pl, 2013, ¢. 6 (sv. 15),
s. 34-36 - viz http://arch.ipn.gov.pl/ftp/pamiecpl/pamiecpl_06_2013.pdf (citovano k 9. 9. 2015).

36 Jedna se o dila vznikla jiz v postsovétské éfe, ale traktujici ¢innost UPA od pocitku jako spiknuti
vedené némeckou nebo Stalinovou rukou. Napt. KORMAN, Aleksander: Stosunek UPA do Polakéw na
ziemiach potudniowo-wschodnich II Rzeczipospolitej. Nortom, Wroctaw 2002, s. 12; MASLOVS’KY], Vitalij:
Z kym i proty koo vojuvaly ukrajins’ki nacionalisty v roky Druhoji svitovoji vijny. Slavians’kyj dialoh, Mosk-
va 1999 ¢i hutnd bibliografie Edwarda Pruse.

37  HRYCAK, Jaroslav: Strasti za nacionalizmom. Istoricni eseji. Krytyka, Kyjiv 2004, s. 103-104.

38  Rozliseni na ,liberdlni demokraty* a ,nacionalisty” je pfevzato z kvalitniho pfehledu HRYCKIV, Ro-
man: Pols’ka istoriohrafija ukrajins’ko-pols’koho zbrojnoho konfliktu ¢asiv druhoji svitovoji vijny.
Ukrajins’kyj vyzvol’nyj ruch, 2003, ¢. 2, s. 158. Je charakteristické, Ze teze druhého tabora si osvojila
velka ¢dst internetové i jiné publicistiky a néktefi politici zastévajici v kontextu sou¢asného déni jed-
nostranné kritickd stanoviska k ukrajinskym nacionalistickym tradicim. Napf. Mytus o Banderovi
zamléuje zlo¢iny. Viz. www.novinky.cz, 3. 2. 2015 - http://www.novinky.cz/zahranicni/evropa/360537-
-mytus-o-banderovi-zamlcuje-zlociny.html (citovino k 9. 9. 2015). Odpovida to nicméné jiz starsi op-
tice Ryszarda Torzeckého, ktery vsak své pohledy pozménil a stal se autorem toho nejkvalitnéjsiho ve
svém zanru. TORZECKI, Ryszard: Kwestia ukrairiska w polityce III Rzeszy. Ksiazka i Wiedza, Warszawa
1972, s. 291. Autor pozdéjsi znimé monografie zde jesté stavi do jedné konsekventni fady piedeslou
eliminaci Zidt a ndstup UPA na Polaky coby dal3i cizorodou nirodnost. Té2 MARKOWSKI, Damian:
Rana Wolynia. Biuletyn IPN. Pamigc.pl, 2013, €. 6 (sv. 15), s. 29 - viz http://arch.ipn.gov.pl/ftp/pamiec-
pl/pamiecpl_06_2013.pdf (citovano k 9. 9. 2015). Jako autenticky projev ideologického kréda OUN
hodnoti jeji podil na holokaustu i masakry Polakit PARTACZ, Czestaw: Przyczyny i tto konfliktu pol-
sko-ukrainiskiego w latach 1939-1947. In: Wolysi 1943 — rozliczenie. Materialy przegladowej konferencji na-
ukowej ,2W 65. rocznice eksterminacji ludnosci polskiej na Kresach Wschodnich dokonanej przez nacjonalistow
ukrairiskich Warszawa 10 lipca 2008. IPN, Warszawa 2010, s. 20 - viz http://www.zbrodniawolynska.pl/__
data/assets/pdf_file/0005/3983/Wolyn-1943-rozliczenie-Konferencja-IPN.pdf (citovano k 9. 9. 2015).
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tezemi OUN-b. Nesoulad mezi jejim slovnikem a ,mensinovou politikou® v terénu
se néktefi odbornici snazi vysvétlit utilitirnimi pohnutkami ukrajinskych naciona-
listti, snahou tvaii v tvaf Zdpadu po némecké pohromé u Stalingradu zakryvat své
fasistické ledvi vnéjskovym rétorickym obratem, aby se vetfeli do pfizné zipadnich
Spojenct, zatimco v praxi vytrvale sledovali své zlo¢inné zadméry. Tuto interpretaci
energicky prosazuje Per Anders Rudling.* Podobny nézor je dokonce vtélen do pod-
ticulu nejnovéj$i monografie o Stepanu Banderovi z pera polsko-némeckého histori-
ka Grzegorze Rossolifiského-Liebe: fasismus, genocida, kult.** Tito historici také sdileji
a v rtiznych variantich opakuji jiz star$i nazor respekt jisté zasluhujiciho Timothyho
Snydera, ktery rysuje jakousi nepfimou spojnici mezi holokaustem a vrazdami Po-
1dkti na Volyni. Jadro UPA, tvrdi ve shodé s jinymi historiky Snyder, tvofili dezerté-
fi z pomocné policie (Schutzpolizei, nazyvana téz ochrannd policie), po celou dobu
zaméstnani nahidnénim, stfeZenim a stfilenim zidovské populace zdpadni Ukrajiny.
Po stalingradském obratu prchli se zbrani v ruce do lesti a zaclenili se do vznikajici
UPA. Jejich predchozi katovska zkusSenost se méla osvédcit, kdyz prisli na fadu Polaci,
a skute¢né Snyder vidi tyto souvislosti i1 v detailech celého vrazedného procesu na
Volyni, mezi néz fadi peclivé planovani ddert, vybér mista a falesné uklidnovani bu-
doucich obéti, coz jej vede az ke kycovitému zavéru, Ze volynsti Poldci byli viici agre-
sortim bezbranni pravé tak jako piedtim Zidé.* TentyZ nazor prejima, byt ho trochu
upfesnuje, napfiklad kanadsky historik John Paul Himka.** Také Rossoliriski-Liebe,
jako vzdy stavici na slu§né, oviem selektivné interpretované pramenné zikladné, toto
hledisko stupriuje ve své az fanaticky jednostranné nejnovéjsi publikaci.*

39  RUDLING, Per Anders: Jus¢enkiv fasyst: kul’t Bandery v Ukrajini ta Kanadi. In: AMAR, Tarik et al.:
Strasti za Banderoju: statti ta eseji. Hrani-T, Kyjiv 2011, s. 244-245. TYZ: The OUN, the UPA and the
Holocaust: A Study in the Manufacturing of Historical Myths. In: The Carl Beck Papers in Russian &
East European Studies, Nr. 2107, s. 10, 14 - viz http://www.mankurty.com/holocaust/wp-content/uplo-
ads/2011/11/Rudling%20The%200UN,%20the%20UPA%20and%20the%20Holocaust%20%281%29.
pdf (citovano k 9. 9. 2015).

40  ROSSOLINSKI-LIEBE, Grzegorz: The Life and Afterlife of a Ukrainian Nationalist. Fascism, Genocide, and
Cult. Ibidem Verlag, Stuttgart 2014.

41 SNYDER, Timothy: A Fascist Hero in Democratic Kiev. The New York Review of Books, 24. 2. 2010 - viz
htep://www.nybooks.com/blogs/nyrblog/2010/feb/24/a-fascist-hero-in-democratic-kiev/  (citovino
k 9. 9. 2015). V ukrajinském prekladu In: AMAR, Tarik et al.: Strasti za Banderoju, s. 169. TYZ: The
Reconstruction of Nations. Poland, Ukraine, Lithuania, Belarus 1569-1999. Yale University Press, New Ha-
ven - London 2003, s. 162. Vrazdy Zidii a etnické &isténi zapadni Ukrajiny daval do pfimé souvislosti
i FRIEDMAN, Philip: Ukrainian-Jewish Relations During the Nazi Occupation. In: YIVO Annual of
Jewish Social Science, 1958-1959, ¢. 12, s. 182. Citovano podle RUDLING, Per Anders: The OUN, the UPA
and the Holocaust, s. 11. Kazda obét je viici agresorovi bezbranna, to je konstanta déjin lidského hfichu.
Polaci se ovsem dokazali proti UPA také velmi ti¢cinné mobilizovat.

42 CHIMKA, Ivan-Pavlo: Molodomu pokolinnju trudno viryty, $¢o nacionalisty robyly vse te, $¢o ja jinsi
doslidnyky opysujemo. Rozhovor pro Spil’ne/Common. Zurnal social’noji krytyky, 30 June 2012 - viz
http://commons.com.ua/dzhon-pol-himka-molodomu-pokolinnyu-tru/ (citovano k 9. 9. 2015).

43 ROSSOLINSKI-LIEBE, Grzegorz: The Fascist Kernel of Ukrainian Genocidal Nationalism. In: The Carl
Beck Papers in Russian ¢ East European Studies, Nr. 2402, s. 37, 40 - viz http://newcoldwar.org/wp-con-
tent/uploads/2015/06/Grzegorz-Rossoli%C5%84ski-Liebe-The-Fascist-Kernel-of-Ukrainian-Genoci-
dal-Nationalism.pdf (citovano k 9. 9. 2015).
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Spojenim holokaustu a ,Volyné“ se vytvaii sice libivd, ale zavadéjici kauzalita, pfi-
zpuisobend povrchnimu zidpadnimu pohledu na II. svétovou valku, jenz je dlouho-
dobé zaostien selektivné na zlo pachané nacismem a jeho evropskymi modalitami.
Takovy piistup je jednak na $kodu kritické ostrazitosti, nebot piili§ nabada k tomu
nélni motivy a - ztistaneme-li na Ukrajiné - téZ dynamiku vyvoje, ktery v letech 1942-
1943 kvapil kupfedu a nutil k pruznému zaujiméni stanoviska. Souvisi venkoncem
s pokryteckou sebettéchou zapadnich intelektudlnich elit, kterd panstvi nelidskosti
zapecetuje 8. kvétnem 1945 a brani nazfit, Ze zlo oné epochy se vzpira tésnému ideo-
logickému ramci a na etnické nésili nacistt kontinualné navazovaly i povale¢né rezi-
my halasné antifasistické a lidové-demokratické. Kolektivni viné uplatriované stalin-
skym systémem pfitakdvaly a misty k ni aktivné napomahaly i zdpadni demokracie.
Bud'me konkrétni: Keith Lowe, jehoz monografie o povéile¢né Evropé se letos objevila
v ¢eském prekladu, usuzuje, Ze zatimco eliminace mensin v povile¢ném Polsku a Ces-
koslovensku byla odpovédi na némeckd zvérstva a nebyla nakonec vzdy motivovana
jen odplatou, nybrz také snahou o prevenci, hodnoceni protipolské akce UPA opird
o citované Snyderovy zavéry a ma jasno: co Ukrajinci zapocali s volyfiskymi Zidy, na-
8lo pokracovani v jejich feseni polské otazky v duchu hesla Ukrajina Ukrajinciim. Pova-
le¢né excesy ve stiedni Evropé byly pro tohoto autora vlastné bézné, slo o jakysi tizus
doby vzdalené dnesnimu chapani, zato banderovské nasili md u néj nekalou prichut
predchozi ukrajinské kolaborace s Némci a vznika dojem, Ze nikoli sice explicitné, ale
v naznacich je autorem stavéno do souvislosti s etnickou politikou Treti fise.**

Pokud tedy vyslovime otdzku, zda lze oznacit povéle¢né ceskoslovenské poradky,
které proménily etnickou skladbu ¢eskych zemi , divokym* i spofddanym vyhdnénim
mensin k nepozndni, a jejich mluv¢iho, prezidenta Edvarda BeneSe za fasistické, dava
na ni Keith Lowe po vzoru mnoha dal$ich zamitavou odpovéd. Odvaznéjsi je Nor-
man Davies; i on zdivodriuje tzv. volyniskou feZ vyhradné monoetnickym programem
OUN-b a pocty jejich obéti vyrazné nadsazuje, zaclenuje ji ale do rdmce etnickych
distek stalinskych i téch povalecnych ve stfedni Evropé (mj. ceskoslovensky ptiklad),
v nichz krom rozboufenych emoci vidi i silné znamky spolecenského myslens, jez je hodno
Anteho Pavelice (minéno chorvatského ustasovského viidce).* Privadi nas to k citdtu
Ferdinanda Peroutky: Kdo surové zachdzi s clovékem, je fasista.*® Tato slova ukazuji, ze
politologické definice nemohou hybat stfelkou moralniho kompasu. Clovéku napi-
chovanému na vidle a ¢tvrcenému sekerami nepfindsi atéchu, Ze se tak nedéje jmé-
nem fasismu, ale hldsaného nirodné osvobozeneckého boje ukrajinskych mas. Hodi
se pfipomenout slova nékdejsiho prezidenta polské exilové vlady Edwarda Raczyn-
ského z roku 1993, jenz vyjadril tlevu nad tim, ze Polsko po valce Kresy neuhlidalo:
s pfihlédnutim k tehdy probihajicimu déni v Jugoslavii pry nechce domyslet, co by se
asi délo na Volyni ¢i ve vychodni Hali¢i. Pouhd empatie viici utrpeni polskych obéti,

44 LOWE, Keith: Zdivocely kontinent. Evropa po drubé svétové vdlce. Paseka, Praha - Litomysl 2015, s. 198-199.
45 DAVIES, Norman: Evropa ve valce 1939-194S. Zadné jednoduché vitézstvi. BB/art, Praha 2007, s. 343.
46 PEROUTKA, Ferdinand: Co je fasismus. In: Tyz: Tak nebo tak. FrantiSek Borovy, Praha 1947, s. 135.
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které zptisobil planovity imysl, nds dovede k jasnému etickému zavéru, aniz bychom
se museli dopoustét zkreslovani historické skutecnosti.

Podil OUN na likvidaci zidovské populace je zloc¢inem jiné povahy nezli proti-
polska cistka, jez se udala pozdéji. Jestlize i némecky historik Dieter Pohl ve shodé
s uvedenou tradici tvrdi, Ze Gicast sympatizantlt OUN zakonspirovanych v fadach
pomocné policie na vrazdéni Zidt byla motivovana radikalni ideologii ukrajinského
nacionalismu s jeho touhou po etnické homogenité a Ze fyzické zniceni nezadoucich
mens3in bylo variantou preferovanou pied jejich vyhnanim vzhledem k efektivité ,né-
mecké cesty“, pak samozfejmé rovnéz implikuje, Ze podobné pohnutky ovliviiovaly
i jejich zachédzeni s Poldky a ostatnimi mens$inami.”” Zde vznika problém, s nimz se
pred lety letmo vyrovnaval jiz Grzegorz Motyka ve svém shrnuti polské historiografie
na dané téma: pokud byl ukrajinsky integrilni nacionalismus od zakladu zloc¢inny,
jak tvrdi ,tradicionalisté“ (Motyktv termin) jako Wiktor Poliszczuk ¢i Wiadyslaw
a Ewa Siemaszkovi, pak musime pfijmout stézi udrzitelny nazor, Ze politika meziva-
le¢ného Polska a historické rozpory mezi obéma ndrody jdouci do 17. stoleti nemély
na pozdéjsi udalosti zadny vliv.*® A ignorovat i tivahy o polsko-ukrajinském problému
v ukrajinském nacionalistickém tdbofe, spojené se sérii snah o dohodu s druhou stra-
nou. Tim samoziejmé nema byt feceno, Ze diplomacie OUN byla bezvyhradné vedena
nejupfimnéj$im usilovinim o smir a narovnani a ze Poldci si sviij idél vykoledovali
sami. Pozadavky vznaSené OUN-b byly jiz ze své povahy pro polskou stranu sotva pfi-
jatelné, pozice obou stran byly z logiky véci nesmifitelné, a jak psal Ryszard Torzecki,
prohldseni podmiriujici ukrajinské stanovisko k Poldktim jejich pomérem k ukrajin-
ské otdzce znamenalo via facti vyhlaSeni valky.* Ale o fixnim genocidnim zdméru
nemuiZe byt fe¢. Pres to v§echno nelze podobné argumentaci upirat psychologickou
vystiznost, kdyz se pfi ni tvrdi, Ze snadnost a beztrestnost, s nimiz se podarilo provést
holokaust, povzbudily chuté téch, ktefi doufali v podobné hladké ,vyfeseni“ otdz-
ky polské. Zde je ovsem zapotfebi hledat paralely jesté drivéjsi: sovétska deportacéni
kampan po dobu sovétské okupace Krest byla namifena cilené proti polskym elitim
a doprovéazena prudkou ukrajinizaci verejného Zivota. Tato rana polskou komunitu
fatalné oslabila.’® Ale také zde je dulezity prvek opomenut: je jim postaveni UPA jako
formace zcela autochtonni, zbavené mezindrodni z4stity a majici oporu v organizaci
neuzptisobené legdlnim podminkdm.* Proti pohlediim vyjadfenym v krajni formé

47  POHL, Dieter: Ukrainische Hilfskrifte beim Mord an den Juden. In: PAUL, Gerhard (ed.): Die Tater der
Shoab: fanatische Nationalsozialisten oder ganz normale Deutsche? Wallstein Verlag, Gottingen 2002, s. 220.

48  MOTYKA, Grzegorz: Spor o UPA w najnowszej polskiej historiografii, s. 129. Podrobnéji si toho v§ima
také TYMA, Piotr: Wolyriski problem - dylematy Ukraificéw z Polski. In: ZINCZUK, Alexandra (ed.):
Pojednanie przez trudna pamiec. Wolysi 1943. Panorama Kultur, Lublin 2012, s. 33-34 - viz http://www.
pk.org.pl/publikacje/pojednanie_przez_trudna_pamiec_wolyn1943.pdf (citovino k 9. 9. 2015).

49 TORZECKI, Ryszard: Polacy i Ukrairicy: Sprawa ukraiviska w czasie II wojny swiatowej na terenie II Rzeczy-
pospolitej. Wydawnictwo Nauk PWN, Warszawa 1993, s. 181.

50  REZMER, Waldemar: Przyczyny i tlo konfliktu polsko-ukrainskiego w latach 1939-1947. In: Wolyn
1943 — rozliczenie, s. 15. SNYDER, Timothy: , To Resolve the Ukrainian Question Once and For All“: The
Ethnic Cleansing of Ukrainians in Poland 1943-1947. Working Paper Nr. 9, November 2001 - viz http://
web.mit.edu/cis/www/migration/pubs/rrwp/9_resolve.html#_ftnl (citovano k 9. 9. 2015). Studie
poslouzila jako podklad stejnojmennému autorovu clanku v Journal of Cold War Studies, 1999, ¢. 2, sv. 1.
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Wiktorem Poliszczukem, licicim vrazednou nevybiravost ukrajinskych nacionalisti®,
lze postavit tvahu, zda to, co stalinsky rezim i stfedoevropské povile¢né rezimy rea-
lizovaly pomoci masivniho statniho aparitu, armady a Zelezni¢ni dopravy, se svole-
nim vyslovnym ¢i aspon tichym velkého svéta, navic v dobé miru - a tedy pozivajice
prevahy vitézt, Ukrajinci pouze spé$né neuskutecriovali rukama tfimajicima zbran,
uprostied okupace, svétové vilky a s védomim, Ze mocnostem jsou lhostejni, se v3e-
mi stra$nymi dtsledky z toho plynoucimi.® Politika partyzdnské organizace zacinala
a konc¢ila v lesich a skrysich, neméla k dispozici nic nez silu zbrani. Také tcastnici
polské rezistence po letech doznavali, Ze izolace a odtrZenost od reality, kterymi jejich
prostiedi trpélo, ¢inily extrémni ndzory nevyhnutelnymi.>

Masakr Poldk, ktery ¢ast OUN-b rozpoutala a UPA za pomoci mistnich vesni-
¢ant uskuteciiovala, nemusela tedy podminovat Zidn4 afinita ukrajinskych naciona-
listtt k nacistickému Némecku a k metoddm s nim spfiznénych politickych rezimi,
ale prispély k nému okolnosti vile¢ného rozvratu, nejistoty a komplexy spojené s ner-
véznimi oc¢ekavanimi dalsiho vyvoje, netistupnost obou spornych stran - ukrajinské
i polské, jez nedokazaly predjimat, ze II. svétova vilka nepfinese zadna demokraticka
rozuzleni, ale uzavfe ji diktat velmoci, na rozdil od valky predeslé i za Gicasti totalit-
niho impéria sovétského. Lze rozumét kritice, jez upozornuje na nasilnicky ziklad
ukrajinského integralniho nacionalismu jako na pfedpoklad toho, aby OUN a UPA
zvolily cestu etnického vrazdéni. Vychodni sekce (Biuro Wschodnie)*® pti polské V1ad-
ni delegaci na okupovanych tizemich varovala pfed vyjednavinim s OUN s poukazem
na zrddnou podvojnost vielidskych proklamaci OUN na jedné a jeji nenavist k nérod-
nostnim mens$indm na druhé strané. Ale ani jeji vyvody neposkytuji vyvazeny pohled
na véc, nebot sekce byla obsazena polskymi narodnimi demokraty, v nacionélnich
otazkach bezohledné rezolutnimi.*® Narodné osvobozeneckd rétorika, antiimperialis-
tickd hesla, socidlni populismus, nic z toho nemusela OUN pfedstirat. Zaprvé: bylo
by mylné pokladat jeji ideologii za nehybnou, vytesanou jednou provzdy do kamene.
Jako organizace ,nestatni“ nedisponovala mocenskou architekturou, kterd by ideolo-
gické postulaty uchovavala v trvalé formé, naopak ji dramatické tempo vyvoje pod-

51V tomto smyslu Mykola Lebed viitbec nepiehanél. LEBED, Mykola: Ukrajins’ka povstans’ka armija.
Vidrodzenna, Drohoby¢ 1993, s. 58.

52 Viz napi. POLISZCZUK, Wiktor: Gorzka prawda. Zbrodniczos¢ OUN-UPA (spowiedZ Ukrairica). Vlastnim
nékladem, Warszawa 1996.

53 TYZ: Dowody zbrodni OUN i UPA. Vlastnim nékladem, Toronto 2000. V knize nalezneme blize nespeci-
fikovand svédectvi o pohrizkich typu Skoncujeme s Zidy, zacneme s Poldky (s. 423, odkaz na vzpominky
Czeslawa Piotrowského). Autor stoji na stanovisku, Ze OUN od pocitku sledovala viic¢i Poldkiim ge-
nocidni zimér. Uvadi oviem nejedno nepodlozené tvrzeni véetné postultu, Ze rozhodnuti o genocidé
Polak bylo pfijato na IIL konferenci OUN-SD (s. 427). O tom viz dale.

54 TERRY, Meiklejohn Sara: Poland’s Place in Europe. General Sikorski and the Origin of the Oder-Neisse Line
1939-1943. Princeton University Press, Princeton 1983, s. 266, pozn. 46.

55 Oddéleni majici na starost styky s Litevci, Bélorusy a Ukrajinci.

56  TORZECKI, Ryszard: Polacy i Ukrairicy, s. 185. PARTACZ, Czestaw: Proby porozumienia polsko-
-ukrainskiego na terenie kraju w latach II wojny swiatowej. In: Polska-Ukraina: trudne pytania. Materiaty
VI miedzynarodowego seminarium bistorycznego Stosunki polsko-ukrairiskie w latach II wojny swiatowej,
Warszawa, 3-S5 listopada 1999, Tom 6. KARTA, Warszawa 2000, s. 25.
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nécovalo k prehodnocovani politickych stanovisek a ¢inilo z ,banderovcii“ ndzorové
rozriiznénou platformu.’” Zadruhé je neredlna predstava, Ze na ¢istoté doktriny a jeji
dutisledné realizaci mohla Ipét partyzinskad armada a jeji podzemni politické fizeni
v podminkach ilegality, nacistické okupace, bliZici se okupace sovétské a s jinonarod-
nimi konkurenty v tylu. Chovani UPA urcoval neustély boj o vojensko-politické preziti
organizace v turbulencich doby.* A do tietice mozna az morbidné prekvapiva pointa:
heslo svoboda ndroditm — svoboda clovéku, prejaté banderovci jiz v roce 1940, a tedy ni-
koli az po Stalingradu, odmitdni imperialismu a planovéni velké fronty okupovanych
nérodii vychodni Evropy, to vse $lo s vrazednou etnickou ¢istkou, které padly za obét
desitky tisic dusi, docela dobfe dohromady, zvlasté kdyz ji doprovazely také socidlni
motivy, které daly vyniknout potlacované nenavisti ukrajinského rolnika k polskym
vlastniktim ptidy.” Banderovské nasili na polskych vesnicich bylo schovavano za fasé-
du upfimné minéného antikolonidlniho zapalu, za boj s ndjezdniky a ujafmiteli, a ne-
jen to: mélo byt dokonce soucésti napliiovani tohoto snu. Na rozdil od rezim, které
v oné historické periodé péstovaly rasovou ideologii a ,,zvlastni zachdzeni“ s nezddou-
cimi skupinami v nejmensim neskryvaly, tiskoviny OUN budi dojem pokrokovosti
aidyly, jsou plné liceni hrdinnych skutk povstaleckych formaci, ale vztah k polskym
civilistim je cezen pravé pies toto sito antiimperialistického boje UPA.

Pristup zaméfujici pozornost Gizce na ideologii OUN jako vysvétleni tragédie vo-
lyniskych Polakt vSechny tyto momenty opomiji a vynechéavd také regiondlni souvis-
losti. Etnicky konflikt s polskou minoritou v okupovaném Bélorusku je mimo z4bér
této studie, je vSak tfeba upozornit na tendence, které jej zde zlovéstné pfiblizovaly.
V tamnim kolaborantském tisku se volalo po kone¢ném zaétovini s Polaky cestou
jejich fyzické likvidace, tamni nacionalisté si tim chtéli pfipravit terén pro politickou
nadvlddu na béloruském tizemi a Armia Krajowa (AK) skute¢né reagovala krvavou
kampani proti béloruskym aktivistiim, jiz padli za obét pfevdzné civilisté. A pozadu
nezustdvali ani nacionalisté litevsti, ktefi v némeckych sluzbach prikro¢ili k masak-
riim Polédkt na sporném teritoriu Vilna.*

57 To stiizlivé konstatoval koncem 90. let i Wadystaw Filar, veteran polského odboje, z pochopitelnych
pri¢in ukrajinskému nacionalismu nepfili§ naklonény. Ukrajinskym historikiim vycetl, Ze tuto sku-
te¢nost maji tendenci obchazet. In: Dyskusija. Pol’sca—~Ukrajina: vazki pytannja, Tom 4. TYRSA, Var$ava
1999, s. 280. Jinak vidi polonofobni likvida¢ni myslenku jako programovou konstantu ukrajinského
nacionalismu. Viz jeho Wolyrn 1939-1944. Eksterminacja czy walki polsko-ukrainiskie. Wydawnyctwo Adam
Marszalek, Torun 2003, s. 349-353.

58  Srov. HRYCAK, Jaroslaw: Nowa Ukrajina. Nowe interpretacje. Kolegium Europy Wschodniej, Fundacja
im. Jana Nowaka-Jezioranskiego, Warszawa 2009, s. 106-107. Citovino podle SHENSHYN, Oleg: Dile-
ma ukrajinskébo ndrodniho projektu: vytvdreni novych narodnich myti. Diplomovd préice. Institut mezina-
rodnich studii FSV UK, Praha 2014, s. 61.

59 Kol. autorti: Orbanizacija Ukrajins kych nacionalistiv i Ukrajins’ka povstans’ka armija. Fachovyj vysnovok roboco-
i brupy istorykiv pry urjadovij komisiji z vyvéennja dijal’nosti OUN i UPA. Naukova dumka, Kyjiv 2005, s. 26.

60 K tématu lze doporucit monografii GRZYBOWSKI, Jerzy: Pogor migdzy Ortem Biatym, Swastykq i Czer-
wong Gwiazdq. Biatoruski ruch niepodleglosciowy w latach 1939-1956. Bel Studio, Warszawa 2011. S vé-
domim, ze k nim mohou existovat opravnéné vyhrady, v této souvislosti upozornuji na tyto price:
PIOTROWSKI, Tadeusz: Poland’s Holocaust. Ethnic Strife, Collaboration with Occupying Forces and Genocide
in the Second Republic 1918-1947. Macfarland & Company, Jefferson - North Carolina - London 1998,
s.152-153; BRZOZA, Czestaw - SOWA, Andrzej Leon: Historia Polski 1918—1945. Wydawnictwo Literac-
kie, Krakéw 2006, s. 605.
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Narodné osvobozenecké vyzvy se nonsalantné prolinalyisantisemitismem OUN-b.
V deklaraci k vyroci prohlaseni samostatnosti 30. cervna 1941 se psalo: My Ukrajinci
jsme se octli v téZkém postaveni. Z jedné strany moskevsko-Zidovskd pobroma [...] z drubé strany
Némecko se svou kolonidlni politikou...** Spojeni zidovského s moskevskym umanuté pro-
linalo tento dokument jako mnoho dalsich a vypovidalo o nesmyslném dogmatismu
radikélt z provincie, ktefi nedokdzali ¢asti zidovského etnika obyvajiciho Ukrajinu
odpustit neddvnou volbu mensiho zla cestou taktického pfiklonu k sovétské moci pii
hleddni sebeziachovnych vychodisek. Prosovétské sympatie deklasovanych zapado-
ukrajinskych mas i Bélorust se analogické zevseobecriujici definice nedockaly.®

Ani polsti usedlici nebyli liceni jako zlo per se, nybrz jim byla pfisouzena odvozend
role pomahacti nacistl i Moskvy. A ukrajinsky ndrod z tobo vyvodil, co bylo tieba, psalo
se zlovéstné.® Kdybychom se snazili pochopit celou tuto pohnutou historii ze zpra-
vodajstvi podzemnich tiskovin, ziskali bychom dojem, Ze UPA potirala pouze polské
bojtivky slouzici Némctim a Ze tyto pod némeckou kuratelou naopak provadély mstu
na Ukrajincich a upeviiovaly tak ziroven polsky vliv. Polaci, ktef{ se tésili pohostin-
nosti Ukrajinct - psalo se jinde - slouzili na popud svych politickych viidct soucas-
né bolSevikiim i Némctim ve vife, ze tak pomohou imperialistiim potfit ukrajinské
hnuti a vybudovat na zipadni Ukrajiné polsky stat. To jim ale UPA dikladné vybani
z hlavy.** Jedna z mnoha situa¢nich zprav OUN za duben 1943 popisuje, jak se Polaci
(tehdy jiz vydéseni vlnou plosného nasili) na kazdém kroku snazi nacisty, kterym
i chodi dondset, Stvat proti Ukrajinciim.® Jak se psalo v listé Do zbroji v jiz citova-
ném ¢lanku predstavujicim novou povstaleckou silu, jejim hlavnim nepfitelem byli
bolSevicti partyzani a Némci. Ttetiho predstavovaly polské bandy, které se vyjevuji jako
predstavitelé polského imperialismu [...] &, nejcastéji, slouzi jedném i drubym.*® O patnact
let pozdéji tuto polaritu s bezdéénym cynismem a v rezimnim duchu , pfeklenovala“
vzpominka veterdna (Polaka...) J6zefa Sobiesaka na shromazdéni ticastnikt komunis-
tického partyzanského hnuti v misté nékdejsich bojt, v niZ proti partyzantim vystu-
povali svorné ukrajinsti i polsti nacionalisté. Tii oni usilovali o znesvareni dvou bratrs-

61 DA SBU, f. 13, spr. 372, tom 35, ark. 205. O IL konferenci OUN-b napi. MARCUK, Thor: Komandyr
UPA-Pivni¢ Dmytro Kljackivs’kyj — ,,Klym Savur*. Oleh Zen, Rivne 2009, s. 17.

62  AniZidé nebyli pro ukrajinské nacionalisty nepfitelem jednou provzdy stanovenym, ale stavali se obé-
ti zobecnujicich projekei, vyriistajicich neméné i z lidového antisemitismu zdpadoukrajinské vesnice.
Byli obvinovani ze spoluprace s bol$eviky, a tedy spojenectvi s primarnim nepfitelem. Zaprescennyj
Bandera. Interview s Aleksandrem Gogunem. Radio Svoboda, 20. 4. 2014 - viz http://www.svoboda.
org/content/article/25355555.html (citovino k 9. 9. 2015). Studii a polemik o vztahu OUN k Zidéim
je mnohem vice, uvedu jesté knihu DJUKOV, Aleksandr: Vtorostepennyj vrag: OUN, UPA i resenije ,je-
vrejskogo voprosa“. Regnum, Moskva 2008, ktera, byt pochazi z pera zna¢né problematického ruského
autora, si zasluhuje pozornost. Opaénou tendenci vykazuje VJATROVYC, Volodymyr: Stavlennja OUN
do jevrejiv: formuvaniia pozyciji na tli katastrofy. Ms, Lviv 2006.

63 Jak zrodylas’ Ukrajins’ka Povstanca Armija. Za Samostijnu Ukrajinu, 1943, roc¢. 111, ¢. 8, 24. 10. 1943, s. 2.

64 Na frontach UPA. Do zbroji, 1943, ¢. 2 (srpen), s. 9. Exemplaf ulozen v CDAVOVU, f. 3833, op. 1, spr. 189.

65  Citovano podle RUSNACENKO, Anatolij: Narod zburenyj: nacional’no vyzvol. ruch v Ukrajini j nacionalni
ruchy v Bilorusiji, Lytvi, Latviji Estoniji u 1940-50-ch rokach. Universytets’ke vydavnyc’tvo Pul’sary, Kyjiv
2002, s. 158.

66 U nastupi. Do zbroji, 1943, ¢. 1 (Cervenec), s. 2.
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kych narodit...” Podobnou ,,symetrii“ obsahovalo prohlaseni banderovct z fijna 1943,
Ze za bratrovrazedné nasili pry mohly rovnou mérou horkokrevné elementy z obou
stran.®® VSechny takové referaty, at jiz psané kteroukoli stranou konfliktu, jsou nutné
zavadéjici pro svou sektafskou vyhranénost; v navazujici studii bude polska strategie
v dobé pohromy objasnéna podrobné.

Masakriim roku 1943 pfedchdazela vlekla historie naschvalt, udavani a fevnivosti
mezi obéma komunitami ve vychodni Hali¢i a zdhy v Generdlnim gouvernementu od
prvnich tydna nacistické okupace. Od pocatku Hitlerova protisovétského tazeni se
aktivisté OUN-b v osvobozovanych oblastech ukrajinské Hali¢e energicky snazili usta-
vovat mistni orgdny samospravy, nardzejice pfitom na polskou konkurenci, ktera se
snazila vyuzit nové situace pod némeckou kuratelou pro své narodni cile. Takovych za-
znamu existuje celd fada, nesou se v ténu trpkych stiznosti na ,zakefnost“ a ,vlezlost*
Poldku, ktefi pry mafi ukrajinské ziméry a pokouseji se prostiednictvim spoluprice
s nacisty ovladnout terén.® Tam pak, kde ,hospodatily spojenecké armady madarska
a slovenskd, se Poldci tésili nepokryté pfizni jejich veleni, coz byl fenomén vyristajici
z historie vzajemnych vztahtl.”® Casto se dotéené konstatovalo, Ze dotyéné osoby pa-
tif k polskému odboji a pracuji proti Némctim (velmi zdhy se OUN vydala stejnou
cestou). Prvni vrazdy piislusnikt hali¢ské polské komunity rukama Ukrajinct polské
zdroje datuji jiz sovétskou okupaci v zafi 1939. V 1été 1941 probéhla podle nékterych
historiki dal$i vina a obéti sly do stovek, motivy oviem mohly byt i osobni a zi§tné.”

Nastinény vyvoj vystihuje i shrnuti polsko-ukrajinskych vztaht lidového komi-
safe bezpecnosti USSR Serhije Sav¢enka z 5. Cervence 1943. Jakmile se cesty nacistil
a OUN rozesly, dali pry okupanti zelenou tém polskym elementiim, jez vykazovaly
ochotu ke spoluprici proti Ukrajinctim, odménujice je za to vyhodnymi pozicemi
v administrativnim aparatu apod.” Tato politika vyostfila vztahy mezi obéma narody

67  TKACUK, F.: Tam, de hrymily partyzans’ki boji. Radjans’ka Voly#i, 2. 7. 1958, s. 3.

68 TROFYMOVYC, Volodymyr: Ukrajins’ka polity¢na dumka v Zachidnij Ukrajini $¢odo pols’koji pro-
blemy v roky Druhoji svitovoji vijny. In: Dyskusija. Pol’sca~Ukrajina: vazki pytannja, Tom 4, s. 247.

69  CDAVOVU, f. 3833, op. 1, spr. 12, ark. 13, 16, 18, 21, 24-30.

70  Tamtéz, ark. 19, Madary na zanatych oblastach, situa¢ni zprava ¢lena OUN Stepana Juchnovyce,
nedatovdno. Tamtéz, ark. 21, Zprava mistniho vedeni OUN Mykolajiv v Hali¢i z 29. Cervence 1941.
V 8irsich souvislostech a s odkazem mj. na CDAVOVU, f. 3833, op. 1, spr. 15, ark. 1, 2 a 74 madarskou
nelasku k Ukrajinctim a pfichylnost k Poldktim vysvétluje PAHIRJA, Oleksandr: Miz vijnoju ta myrom:
vidnosyny miz OUN i UPA ta zbrojnymy sylamy Uhorséyny (1939-1945). Litopys UPA, Toronto - Lviv 2014,
s. 54-58. Ale zaznamenany jsou i prekvapivé vyjimky, jako ovace, které sklidil pochodujici batalion
Nachtigall slozeny z ukrajinskych nacionalistti u Polakt. Ti provolavali: At Zije Bandera, At Zije ukra-
jinsky stat apod. CDAVOVU, f. 3833, op. 1, spr. 57, ark. 16, tentokrat v citaci HRYVUL, Taras: Pols’kyj
teror proty ukrajins’koho naselenna v 1939 ta v 1941 rr. Ukrajins’kyj vyzvol’wyj ruch, 2003, €. 2,s. 93.

71 HRYCIUK, Grzegorz: Straty ludnosci w Galicji Wschodniej w latach 1941-1945. In: Polska-Ukraina:
trudne pytania, Tom 6, s. 283. Ovsem Michat Klimecki to ve své chronologii polsko-ukrajinskych uda-
losti nikterak neuvadi. KLIMECKI, Michat: Przebieg eksterminacji ludnosci polskiej Kreséw Wschod-
nich w latach czterdziestych XX wieku. Stosunki polsko-ukrainskie: kalendarium wydarzen 1939-
1947. In: Wolyri 1943 — rozliczenie, s. 38.

72 Polska i Ukraina w latach trzydziestychczterdziestych XX wieku, Tom 4/1, s. 90. Podobny rozklad vsak nelze
pokladat za zcela objektivni, nebot zéasti stavi i na dokumentu z dilny OUN-b, shrnujicim situaci za
rok 1942 velmi kriticky, pokud jde o polské tisluhy Némctim a privilegia, jimz se Poldci tidajné tésili.
Tamtéz, s. 94 a dale.
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natolik, Ze na prelomu let 1942 a 1943 zacaly nicit jeden druhy. Zachyceno je stfidani
roli obou ndrodii, pokud jde o kolaboraci, v Generalnim gouvernementu a na vychod-
néji polozenych majoritné ukrajinskych tzemich.”

Do mozaiky dramatu dvou narodt spada proto téz tider polského podzemi na-
mifeny proti Ukrajincim v okrajové ¢isti Generdlniho gouvernementu v oblasti
Chelmu™ a Podlesi. Ti byli vnimani jako prvek preferovany némeckou spravou. Oku-
pantiim se podafilo obé narodnosti stavét proti sobé, Ukrajinci v Generalnim gou-
vernementu pozivali dil¢i tolerance nacistd a mohli se na limitované trovni realizo-
vat, coz v Poldcich jakozZto nékdejsim stitnim niarodu muselo umocriovat pocit hanby
a ponizeni.”® To vyniklo v pfipadé tamni mohutné presidlenecké akce, kterd zbavovala
pres 100 000 polskych rolniktt domovti ve prospéch nové usidlenych némeckych ko-
lonistt. Operace, jez méla byt urcitou generdlkou na obdobné popula¢ni inZenyrstvi
na dobytém Vychodé, zasahovala i Ukrajince, ktefi se ale ¢asem dockali ndhradniho
ubytovani na Géet polskych vysidlenct v okoli Hrubieszéwa.” Na podzim 1942 zacaly
utoky tamni sité AK zasahovat ve vyrazném poctu predstavitele ukrajinské adminis-
trativy, predevsim vsak prosté civilisty. Tato epizoda je pfedmétem neshod: Ize ji po-
kladat za spoustéc a vlastni pric¢inu ukrajinského postupu proti volyniskym Polakam,
nebo $lo o nasili jiného druhu, selektivni a vzdilené amyslu kolektivni etnické msty?

X«

Neni sporu o to, Ze ukrajinska strana zde rdda hled4 ospravedlnéni ,Volyné“, snazi
se prezentovat pfed svétem jakousi ekvivalenci viny a zlo¢inu, coz nardz{ na autorita-
tivni oponenturu Pera Anderse Rudlinga: tfetinu z péti set ukrajinskych obéti tvotili
starostové, policisté, ¢lenové mistniho Ukrajinského pomocného vyboru’ a jini jedin-
ci, tak ¢i onak slouzici okupaéni spravé.”® Statistické rozloZeni téchto tragédii také
ukazuje, Ze obratky tato kdrna akce nabrala az pfi svém pokracovani v roce 1943, kdy
se ¢asoveé kryla s masakry UPA na Volyni, coz napt. Motyku vede k tivaze, Ze Ukrajinci
zacali na Chelmsku a Zamoscsku umirat ve vyssich poctech teprve poté, co sem dora-

zil ptiliv vydésenych Polaku z Volyné.”

73 SVOBODA, David: Tenkrdt na Volyni, s. 100-101.

74 Ukrajinska podoba mistniho jména je Cholm.

75 Srov. ZILYNSKY], Bohdan: Ukrajinci na ceském dizemi a ceskoslovensko-ukrajinské vztahy v letech 1944
1949, s. 31. Ve vychodni Hali¢i se pfitom situace opét lidila, hitlerovsky teror zde byl mirnéjsi a Némci
spoléhali na propagandu a nirodnostni tienice. HRYCIUK, Grzegorz: Straty ludnosci w Galicji Wschod-
niej w latach 1941-1945, s. 281.

76 LUKASZOW, Jan (pseudonym Tadeusze Olszariského): Walki polsko-ukraifiskie 1943-1947. In: Zeszy-
ty Historyczne, 1989, ¢. 90, s. 182 - viz http://static.kulturaparyska.com/attachments/6b/86/1ffeff5d-
36149d5b6b3c92ffb195b83a626d4c10.pdf#page=161 (citovano k 9. 9. 2015). K akci viz POPRZECNY,
Joseph: Hitleriiv kat na Vyjchodé. Odilo Globocnik. Academia, Praha 2009, s. 349-350.

77 Mistni ukrajinské svépomocné jednotky v Generdlnim gouvernementu, podléhajici k Némctim loajal-
nimu Ukrajinskému tstfednimu vyboru se sidlem v Krakové.

78 S poukazem na Provincial Archives of Alberta, Michael Chomiak Collection to pise RUDLING, Per
Anders: Warfare or War Criminality. Ab Imperio, 2012, ¢. 1 - viz http://net.abimperio.net/node/2568#_
ftnref25 (citovano k 9. 9. 2015). Téz PARTACZ, Czeslaw - LADA, Krzysztof: Kto zaczal? Polacy
i Ukrainicy na Lubelszczyznie w latach 1941-1943. In: MOTYKA, Grzegorz - LIBIONKA, Dariusz
(eds.): Antypolska akcja OUN-UPA 1943-1944. Fakty i interpretacje. Instytut Pamieci Narodowej, Warsza-
wa 2002, s. 33-40.

79 MOTYKA, Grzegorz: Konflikt polsko-ukrairiski w latach 1943-1948: aktualny stan badan. In: Warszaw-
skie zeszyty ukrainoznawcze, 1999, ¢. 8-9, s. 317.
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Lze jisté souhlasit s tim, Ze polsky odboj nemifil primdrné proti fyzické existenci
Ukrajincti v dané z6né, neexistovala Zddnd napadnd shoda slov a ¢inti majici poslé-
ze $iroky teritoridlni dopad jako v piipadé OUN-b. A prece nelze pfejit to, Ze tato
epizoda musela byt jednim z kament na miskach vah, ktery utvrzoval ukrajinské
radikaly v opravnénosti jejich tsudku. Nelze podcenovat jesté jiny rozmér zabijeni na
zapadé: to, co pro historiky Rudlingova typu piedstavuje kolaborujici smetanku, pro
ukrajinskou pospolitost byla viidéi vrstva mistniho kulturné-politického Zivota véet-
né duchovnich. Kolaboraci Ukrajincti zdejsi polsky odboj traktoval podobné Siroce
jako banderovci tu polskou na Volyni, Ukrajinci zde navic strddali pravé tak i z rukou
Némct, ktefi je podezirali ze spojeni se sovétskymi partyzany.** Domnivim se, Ze roli
mohl sehrat jesté jeden opomijeny faktor, zasluhujici objasnéni: na daném tizemi se
podobné jako na Volyni projevovalo $ir$i spektrum polskych odbojovych iniciativ.
Od konce roku 1942 puisobily v okoli Lublinu radikalné nacionalistické Narodowe
Sity Zbrojne, jez vii¢i Ukrajincim velmi pravdépodobné vystupovaly s nesmlouvavou
razanci.® Jak vypovédél v inoru 1945 pred cekisty velitel ounovské rozvédky Hryhorij
Prysljak, v odpovédi na napadani Ukrajincti piikrodily lesni skupiny volynskych nacio-
nalisti k odvetnym akcim proti Poldktim, jez piesly v systematické napadani jejich
usedlosti.® Domnénka Grzegorze Motyky, Ze volyfiskd fez nasla z st banderovct
ospravedInéni jako odveta za polsky postup az dodatecné a tcelové, miize byt sprav-
n4; ale dusno, které vznikalo na Chelmsku a v pfilehlych oblastech, spocivalo tak jako
na vychodé v koexistenci vzijemné neslucitelnych partyzanskych sil polskych, ukra-
jinskych a prosovétskych. Vybuch nasili za takovych okolnosti byvd az ptili§ sviidnym
vychodiskem.® Ukrajinci se nicméné nechovali jinak: pfedzvésti velké akce v budouc-
nu se od konce roku 1942 stavaly cilené vrazdy jednotlivych Polakti pracujicich na
Volyni ve vefejné spravé a aparatu. Pro tyto vypady nalézdme v zdsadé omluvna slova
iv ukrajinské odborné literature.®*

Obraz oboustranného sektafského nasili navozuje jesté jeden vyklad, jemuz je
dobré vénovat polemickou pozornost. Tak jako jsme se pokusili korigovat ideologi-
zujici optiku, s niZ je nékdy na zloc¢iny UPA nahlizeno, je nutné upozornit, ze ekvi-

80  Informator, 1943, ro¢. 11, ¢ 15 (1. 8. 1943), s. 4. Obsahl4 liceni polskych zlo¢int zde souc¢asné mohou
ovsem potvrzovat Motykovy vyvody, Ze protiukrajinsky teror na Chelmsku aj. nabyval na intenzité ve
shodny ¢as jako ukrajinské feze volyriskych Polaku. ILJUSZYN, Thor: UPA i AK. Konflikt w Zachodniej
Ukrainie (1939-1945). Zwiazek Ukraincéw w Polsce, Warszawa 2011, s. 99.

81  Napt. poznamka o nutnosti odisty terénu od nepfitelskych formaci ukrajinskych, sovétskych a zidov-
skych. DRABIK, Rafat: Wydarzenia pod Borowem z 9 sierpnia. Praca magisterska. Katolicki Uniwersy-
tet Lubelski Jana Pawta II, Lublin 2002 - viz http://w.icm.edu.pl/ak/dr/glowna.htm (citovdno k 9. 9.
2015).

82 DA SBU, f. 13, spr. 372, tom 4, ark. 141. Citovano podle SAPOVAL, Jurij: Pro vyznanna i znanna. Kry-
tyka, 2010 (veresen) - viz http://krytyka.com/ua/articles/pro-vyznannya-i-znannya?page=2 (citovino
k9.9.2015).

83  Nezapomenme, Ze polskou populaci tu branily i Bataliony Chlopskie a diverzni sovétska ceta. Ob-
razek dramatu poddva MARKOWSKI, Damian: Plongce Kresy. Operacja ,,Burza“ na Kresach Wschodnich
II Rzeczypospolitej. Oficyna Wydawnicza RYTM - Fundacja Historia i Kultura, Warszawa 2008, s. 25-26.

84  KUTOVY]J, Roman: Polityka OUN-b $¢odo pol’skoho naselenna Volyni v roky nimec’ko-sovéts’koji
vijny. In: ,,Ji%, 2013, ¢. 74 (bez paginace) - viz http://www.jilviv.ua/n74texts/74-zmist.htm (citovino
k9.9.2015).
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valen¢ni, 1épe fec¢eno symetricky vyklad této tragédie, ktery zdomacnél na ukrajinské
strané, vlastné zbavuje ¢iny UPA veskerého programatického pozadi. Li¢i je jako Zivel-
nou, pfiméfenou odpovéd, jako podvojné tcetnictvi, takze vysledek nastoluje scenerii
kmenovych vélek v Africe a neni v ném misto pro politiku.®® Ale zmar, ktery UPA
rozsévala v polském prostredi Kresti, planovity byl. Nebyl nevyhnutelny, protoze jako-
by zakotveny v tidajné zlo¢innych zakladech ukrajinské nacionalistické doktriny, a je
scestné nazyvat jej genocidou, ale chladnd tvaha mu pfedchazela. Na polské strané
nalezneme snad podobnou miru nendvisti na urcitych tsecich podzemni politiky,
nevyustila v8ak v odhodlan{ realizovat podobné ,populaéni inZenyrstvi“. Polsky exil
i rezistence, pfes veSkerd protivenstvi pevné zakotvené v protihitlerovské koalici, se
pohybovaly v jiném poli pfedstav i moznosti.

Na II. konferenci OUN-b konané pobliz vsi Jaryc¢iv Novyj 25 kilometrii od Lvova
v bfeznu (bézné se uvadi duben) 1942, v dobé, kdy Hitler stanovoval svuij plan Blau,
a tedy napor na Kavkaz, se Némctim véstila kone¢na porazka po vylodéni angloame-
rickych sil v Evropé, ¢emuz ovsem mélo predchazet vitézstvi némeckych armdad na
Vychodé. OUN-b zde volala po vytvofeni spolecné fronty narodu zndsilnénych rus-
kym imperialismem.® Poldci sem spadali téz, ale bylo jim vySetfeno zvlastni misto
jako faktoru zdsadnimu pro politickou budoucnost ukrajinské véci.*” OUN slibovala
boj, jak fikala, polskym Sovinistim, ktefi se odmitali smifit s ukrajinskymi naroky
na ukrajinské oblasti mezivéle¢ného Polska. Souc¢asné neni pochyb, ze formulovany
zamér likvidace tzv. druhofadych front ve prospéch spole¢ného boje s Moskvou, at
jiz rudou, nebo bilou, byl tizkostné zadouci - Poléci byli zddani o spojenectvi, v nej-
horsim alespon o neutralitu.®® To jiz ale leckdo v banderovské OUN jevil tendenci
spatfovat v polském elementu osudovou prekazku na cesté ke kontrole spornych
tzemi - a tedy via facti potencidlni objekt ,kolektivniho“ feSeni tohoto problému.*
Vyjednavani probihala dlouhodobé, iniciativa se zdéla vychazet spise z polské strany,
kterd méla nemensi zdjem o uklidnéni situace vzhledem k nutnosti zabezpecit per-
spektivy velkého protinémeckého povstani pod oznacenim Boure (Burza).”® To ne-
znamend, e by polska strana sledovala tento cil v néjakém uceleném formatu. Casto

85  Napriklad KYRYCUK, Jurij: Ukrajins’kyj nacional’nyj ruch 40-50 rokiv XX stolitta: ideolohija ta praktyka.
Dobra sprava, L'viv 2003, s. 128. Velmi kritizovand v tomto sméru byla kniha Volodymyra Vjatrovyce
Druba pols’ko-ukrajins’ka vijna 1942-1947. Kyjevo-mohyljans’ka akademija, Kyjiv 2011. PORTNOV, An-
drij: Ukrairiska (nie)pamie¢ o Wolyniu 1943. In: ZINCZUK, Alexandra (ed.): Pojednanie przez trudna
pamiec. Wolyn 1943, s. 29-31.

86 DA SBU,F. 13, spr. 372, tom 1, ark. 35-36.

87  Viz DEREVINS’KY], Vasyl’: Pols’ke pytannja v etnonacional’nij koncepciji OUN. Ukrajins’kyj vyzvol myj
ruch, 2008, ¢. 12, s. 175.

88  MARCUK, Thor: Komandyr UPA-Pivni¢ Dmytro Kljackivs'kyj — ,Klym Savur®, s. 17. PATRYLJAK, Ivan:
Vstan i borys’l, s. 170-171.

89  MARKOWSKI, Damian: Rana Wolynia, s. 28.

90  TORZECKI, Ryszard: Polacy i Ukrairicy, s. 186. Operace (nékdy téz akce) Boufe predpoklddala proti-
némecké povstini na tzemich narokovanych polskou exilovou vladou ve chvili, kdy se porazka
Wehrmachtu na vychodni fronté stane zjevnou, tak aby zde polska civilni sprava pievzala moc pied
vstupem sovétskych armad, prosadila svou autoritu i izemni néroky. Povstani vypuklo v lednu 1944
a trvalo pfiblizné jeden rok, politicky vSak nedosahlo Zzidouciho vysledku pro bezohledny postup
sovétskych represivnich organi a nezainteresovanost Zapadu.
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se potvrzovalo podezfeni, Ze stfidajici se polsti partnefi nemaji zasticu londynského
centra navzdory vyjevované dobré vili, a dnes jiz vime, Ze polska politika skutec¢né
byla tragicky nejednotna, coz je vzhledem k vile¢nym podminkam a zavaznosti pro-
blému pochopitelné. Zrovna tak ale zardZi pestrost pristupti jednotlivych cinitelt
OUN-b, ktefi s Polaky té ¢i oné instance vyjednavali. Vychodni sekce hodnotila ve
zpravé za prvni ctvrtleti roku 1943 banderovské apely na mezindrodni protisovétskou
koalici s arogantnimi tismésky mificimi na jejich ddajnou megalomanii.”* Stoji ale za
uvahu, zda mohli Ukrajinci, mavajici pfi svych vyzvich praporem Banderovy OUN
a vyzdvihujici velikost a silu ukrajinského naroda jako predpoklady, jez jej opraviiuji
k vad¢i dloze v tomto tazeni, ocekdvat jinou odezvu zrovna od Polakd, jimz ozbroje-
né ukrajinska rebelie trvajici od ranych 20. let stézi mohla imponovat.”? Téz se v do-
ty¢né zpravé zcela nesoudné poukazovalo na paniku, jez méla ovladat banderovské
prostiedi u védomi brzkého navratu bol$evikii na zdpad. Uvazime-li, Ze to bylo v zimé
1943, autofi zpravy tu podléhali odvékému lidskému pokuseni pfisuzovat nepiiteli
vlastnosti zbabélce.” Docela cenné jsou ale prubézné poukazy na kritické rozpaky, jez
politika volyrniské OUN-b budila v ukrajinském politickém prostiedi vychodni Halice,
na kritickd vyjddfeni oficidlnich ukrajinskych kruht v Generdlnim gouvernementu,
stojicich na platformé spoluprice s Némci (Volodymyr Kubijovy¢ aj.), ktef{ odsuzo-
vali rozvrat a souvisejici nebezpe¢i, jimz radikalové svymi akcemi vystavovali zdpado-
ukrajinské zdzemi.™*

Ukrajinci podmiriovali jakoukoli dohodu neménnym pozadavkem: Polaci se méli
zfici ndroku na tizemi pozadovana ukrajinskou stranou a méli tak ucinit oteviené.
Pfi jedndni v zafi 1943 v konspira¢nim byté ve Lvové kupiikladu Polaci namitali, Ze
II Rzeczpospolita nezanikla jako pravni subjekt ani po zlo¢inné némecké okupaci, ze
pozadované gesto by znamenalo politickou sebevrazdu, a predevsim logicky upozor-
novali na to, Ze rezignace na Kresy by fakticky vydavala sporné oblasti vitézicimu Sta-
linovi, jenz se neminil délit o kofist ziskanou na zdkladé paktu s Hitlerem. Vyjedna-
vaci OUN-b oproti tomu pokladdali za pred¢asné prisuzovat Rustim vitézstvi, coz l1ze
nanejvy$ poklddat za polemicky tah, rozhodné ne za priklad jasnozfivosti delegatii
OUN-b.*” Misty je opravdu tézké ziskat z této pramenné baze spolehlivou pfedstavu.

91 Viz napf. zdznam z vyjednavani s nejmenovanym Ukrajincem - ADAMCZYK, Mieczystaw - GMIT-
RUK, Janusz - KOSESKI, Adam: Ziemie Wschodnie. Raporty Biura Wschodniego Delegatury Rzadu na Kraj
1943-1944. Oficyna Wydawnicza Aspra-JR et al., Warszawa—Pultusk 2005, s. 49, ¢ ur¢ité podrobnosti
obsazené ve vyslechovém protokolu Mychajla Stepaniaka. DA SBU, f. 13. spr. 372, tom 38, ark. 122-198.
Tyz dokument také in: Polska i Ukraina w latach trzydziestychczterdziestych XX wieku, Tom 4/1, s. 244~
248. K nejednoté postojit mezi polskym exilem a odbojem napt. PARTACZ, Czestaw: Proby porozumie-
nia polsko-ukrairiskiego na terenie kraju w latach II wojny swiatowej, s. 30.

92  ADAMCZYK, Mieczystaw - GMITRUK, Janusz - KOSESKI, Adam: Ziemie Wschodnie, s. 43.

93 Budoucnost pfinesla jiz zihy snahy o spolupraci obou odboju tvaii v tvaf sovétskému navratu. Mezi
mnohymi viz napf. MOTYKA, Grzegorz - WNUK, Rafal: Proby porozumienia polsko-ukrairiskiego
wobec zagrozenia sowieckiego w latach 1944-1947. Biuletyn Instytutu pamieci narodowej, 2001, ¢&. 8,
s. 26-30 - viz htep://ipn.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0019/45451/1-3868.pdf (citovano k 9. 9. 2015).

94 ADAMCZYK, Mieczystaw - GMITRUK, Janusz - KOSESKI, Adam: Ziemie Wschodnie, s. 45.

95 DA SBU, f. 13. spr. 372, tom 38, ark. 122-198. Dokument také in: Polska i Ukraina w latach trzyd-
ziestychczterdziestych XX wieku, Tom 4/1, s. 256.
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Na téze schiizce napriklad méli Polaci polozit na sttl priority, které k nelibosti ukra-
jinskych partnert na setkdni néhle jako by ,,po banderovsku® stavély na piedni pozici
v tabote nepritel Sovéty s tim, ze Némci jsou jiz vyfizeni a polska strana nemd zdjem
je konfrontovat.”® Vime pfitom, Ze dlouhodobé tomu bylo naopak, Polaci si zadné
protisovétské eskapady nemohli dovolit jiZ jen z diplomatickych davodii.

Sotva Ize tedy nalézt rozpornéjsi téma s takovym mnozstvim protichiidnych tdajt,
vycitek a pretenzi. Snad kazdy moment téchto tdhnoucich se vyjednavani nalezl svj
protikladny odraz v postojich druhé strany. Jestlize se polskd strana netajila s podezie-
nim, Ze rozhovory slouzi OUN jen k ziskani ¢asu a otupeni pozornosti polskych rivali,
setkdvdme se i s ditkazy ptisuzujicimi shodné pohnutky Poldktim, véetné konkrétnich
prikladd. V srpnu 1942 pfi setkani s polskym odbojem v Londyné premiér Wiadystaw
Sikorski tajemné oznamoval, Ze hodld Ukrajince ,pfenechat Stalinovi“. Nevyplyva
z toho jasné, zda tim pravé ohlasoval sviij dlouhodobé zvazovany tiimysl rezignovat
na polské Kresy ve prospéch posunu hranic budouciho Polska na zipad, nebo z nich
hodlal po vélce vysidlit Ukrajince do SSSR.”” Jeden z velitelti polského odboje, Wia-
dystaw Filipkowski, se zase netajil imyslem vyuzit rozhovort s Ukrajinci k rozdmycha-
ni rozport v tdbofe OUN-b%, takovou perfidnost viak UPA s pfevahou piekonala, kdyz
se v Cervenci 1943 v okoli Turijska dopustila zikefné vrazdy Zygmunta Rumla a jeho
doprovodu, vyslanych z vlastni iniciativy vladniho delegita pro Volyn Kazimierze Ba-
nacha na jedndni o pfiméfi* Banachovo nepfedjednané rozhodnuti ukazuje, z jak
roztiisténych zdroji pokusy o rozhovory vychazely, a nelze vyloucit, Ze také Rumlovo
usmrceni jakozZ i jiné aktivity zdola se mohly odehrat mimo védomi $picek OUN.

Prese vSechno na niz$ich trovnich byly ale kontakty hojné a vytvafely husté pre-
divo, které historiografie neni s to postfehnout. Jednalo se i v zahrani¢i mimo Polsko
a politické spektrum ucastnikii bylo Siroké. Pokud je faktem, Ze Londyn tvrdohlavé
trval na predvalecnych polskych hranicich a jeho predstavitelé na Vychodé adresovali
ukrajinskym rebeltim vyhrtzky a vyzvy k poslusnosti, coz 1 umirnéni Ukrajinci kvito-
vali jako prvky vrchnostenské preziravosti, je nutné téZ upozornit na bezvyhlednost
polské diplomatické pozice. Zaklinéni do nevdééného alian¢niho systému, nemohli de-
mokraticti Polaci podnikat zadny krok, jejz by angloameric¢ti pfatelé vyhodnotili jako
nepiételsky k sovétskému spojenci. Sblizovani s odhodlané antibolsevickymi Ukrajinci
samozfejmé takovou Achillovou patou polsko-sovétského pomeéru bylo. Polaci v po-
sledku nejenze takové sliby s pochybnou navratnosti ddvat nechtéli, ale ani nemohli.'®

96  Tamtéz, s. 260.

97  GOLEBIEWSKI, Marian: Sojusz z Ukraificami i sojusz narodéw ujarzmionych. Dialogi — Biuletyn pol-
sko-ukrairiski, 1987, ¢. 7-8, s. 5. Citovano podle VJATROVYC, Volodymyr: Sproby pol’sko-ukrajins™
koho porozuminnja v roky druhoji svitovoji vijny: pozyciji storin. Ukrajins’kyj vyzvol’nyj ruch, 2003,
¢. 2, s. 131. Vjatrovy¢ zkomolil jméno autora vzpominky jako Gofebiowského.

98  Tamtéz. TORZECKI, Ryszard: Polacy i Ukrairicy, s. 257.

99  KLIMECKI, Michat: Walki 27 Wolynskiej Dywizji Piechoty AK z UPA na tle calego szlaku bojowego
dywizji. In: MOTYKA, Grzegorz - LIBIONKA, Dariusz (eds.): Antypolska akcja OUN-UPA 1943-1944,
s. 94. Casto se lze setkat s verzi, Ze byli roztrhani kofimi, seriézni literatura se ji viak vyhyba.

100  Diskuzni vstup Whadystawa Filara. Polska-Ukraina: trudne pytania, Tom 6, s. 87.
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Nedlouho pied katyniskou aférou v dubnu 1943 a obnazenim vratkosti polské po-
zice na mezindrodni scéné III. konference OUN-SD mezi své zavéry zahrnula i kratké
konstatovani vysvétlujici ukrajinskou politickou slabost: byla jim podle pisatelii ne-
znalost ukrajinské otazky panujici na Zapadé (problém, jak vidno, nad¢asovy) a pro-
tiakce ,historickych nepfatel“ ukrajinského niroda.'” Je nasnadé, zZe se tu nikoli beze
stop zéavisti hovofilo o Poldcich. A pfitom jiz mésic pfed konferenci zahalil polské
snahy zlovéstny stin, kdyz Stalin v rozporu se v§emi ujednidnimi oznamil, Ze vSichni
obyvatelé vychodnich oblasti anektovanych v zafi 1939 se pokladdaji za sovétské obca-
ny. Sikorského postavenim to mocné ottaslo, zaznivaly vyzvy k jeho demisi a vrchni
velitel AK Stefan Rowecki zacal se souhlasem svého nadfizeného poté, co tento své
postaveni horko tézko obhdjil, pfipravovat plany vojenského vystoupeni pro chvili
prichodu Rudé armady.'” Takovy soubéh udalosti musel sméfovat k nebezpecnému
vyasténi, uvazime-li mnozstvi povstaleckych iniciativ v jednom tésném regionu.'®

Kanonicky vyklad udalosti, které postupné dlazdily cestu ke slavé UPA, se neobe-
jde bez jarni dezerce tisicti Ukrajincti z fad volyniské pomocné policie, slouzici pres
puldruhého roku Némctim. Jak bylo naznaceno, jeden narativ v ni spatiuje muistek
spojujici bezmala organicky genocidu volyniskych Zidt s ukrajinskym nacionalistic-
kym odbojem a berouci tak na sebe jakési pfedznamenani nésilnického charakteru
nastupujici UPA. Ukrajinska historiografie tu zase vyzdvihuje prvek spiklenecké kon-
tinuity, s niz organizace do posledni chvile ovladala struktury jen zddnlivé poslusné
némeckych panu. K této véci se Ize vyjadfit konkrétné, i ve vsi obecnosti. V okupované
Evropé nebylo ni¢im vyjimeénym, ze odboj volil cestu infiltrace okupaéniho aparitu,
aby tim posilil své postaveni a vyckal vhodné chvile. Velmi dobry ptfiklad nabizi fran-
couzska Résistance ve Vichy a Jugoslavie, fada ¢eskych ministra v Protektordtu po-
uzivala své funkce jako kryti odbojové ¢innosti. Polaci vysttidavsi Ukrajince na uprazd-
nénych mistech v policii zopakovali tento scénarf o rok pozdéji, kdy cilem jejich aprku
byla 27. volytiska pési divize AK.'** Je nasnadé, Ze ukrajinskd konspirace v némeckych
sluzbach je z hlediska etického krajné problematicka. Policejni ticast ukrajinského na-
cionalistického podzemi na holokaustu se zd4 byt nespornym faktem; bohuzel dosud
nevime nic pfesného o eventudlnich rozpacich a diskuzich, které takovy tkol mohl
vyvolavat v disciplinovaném prostiedi nacionalisti1.' Lze se domnivat, ze k tikolu se
pristupovalo mechanicky, bez jakéhokoli pohnuti, v sobeckém zaujeti vlastni ndrodni

101 OUN v svitli postanov Velykych Zboriv,s. 77.

102 WANNER, Jan: Amerika v boji. Spojené stdty a evropskd vdlka 1939-1945, 11. dil. Dokofan, Praha 2002,
s. 86. Nelze si odpustit poznamku, ze mira cynismu zfejmd v korespondenci Roosevelta s ostatnimi
partnery ohledné polské véci nesnese s banderovskou publicistikou srovnani - ta byla alespori upfim-
na a pateticky obranna.

103 SLYVKA, Jurij: UPA i ukrajins’ko-pols’ke protystojantia. Ukrajins’kyj vyzvol’nyj ruch, 2003, ¢. 2, s. 118.

104 RUSNACENKO, Anatolij: Narod zburenyj, s. 164.

105 Viz GRELKA, Frank: Die ukrainische Nationalbewegung unter deutscher Besatzungsherrschaft 1918 und
1941/42. Otro Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2005, s. 385-386. O ukrajinské kolaboraci a jeji pro-
vézanosti s podzemim zajimavé, byt zcela tendenéné pise PRUS, Edward: Holocaust po banderowsku.
Nortom, Wroctaw 2001.
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véci.'% Mezi pomocnou policii a OUN ovsem nelze klast rovnitko, ve zpravé Vychodni
sekce se napftiklad piSe o nejhorsich Zivlech schopnych vseho, nenavidénych obéma
narody a presné takovych, jaké slouzily v milicich za sovétské okupace.'”” I kdyz jde
o pohled subjektivni, nabadd k zamysleni, pokud jde o dobové strategie konspirace
v této casti Evropy. Pozndmka o persondlni kontinuité se sovétskymi milicemi ukazu-
je problém v celé slozitosti, ponechdme-li stranou, Ze zprava, sepsand v dubnu 1943,
moznd jiz postihuje persondlni stav vznikly po odchodu uvédomeélého ukrajinského
elementu.'® Existuji svédectvi, kterd popisovala pogrom po ptichodu Némct do Lvo-
va jako dilo jedinct, ktefi doposud slouzili Stalinovi.’® I zde mohlo jit bud o osobni
konjunkturalismus a snahu smazat své predeslé hiichy okdzalym angazma ve véci
nacismu, jak tvrdi Timothy Snyder.!'® Nelze ani vyloucit, ze v prevleku za budova-
tele stalinskych poradka figuroval zakonspirovany aktiv OUN, nebot vstup ,k nim“
doporucovalo svym clentim jiz za sovétské okupace vedeni organizace."! Banachova
zprava z f{jna 1943 poznamenava, ze do volynské spravy a policie zamifili v hojnych
poctech Hali¢ané politicky profilovani nejen banderovsky, nybrz téZ melnykovci a pet-
ljurovci, a byla zde i agentura komunisticka.’* To jen demonstruje spletitost strategii
a loajalit za tak nenormaélnich podminek, jaké ovladly kraj od zafi 1939. Zbéhnuti
schutzmant k UPA se zbrani v ruce pak dotvaf{ cely kontext, v némz pomocna policie
figurovala jako rameno aktivni kolaborace s nacisty a souc¢asné u¢inné titoc¢isté akeérii
se zcela protichtidnou motivaci. Polsky publicista Bohdan Skaradziniski takovou tak-
tiku nazyval kolaboraci na dvé stramy ¢i symbiczou.'> Cizi nebyla ani polské strané. AK
vyslovné zakazovala Polaktim tcast v pomocnych okupacnich strukturach, to byla

106  Jen zbézné PODOLSKY, Anatoly: Collaboration in Ukraine during the Holocaust: Aspects of Histori-
ography and Research. In: The Holocaust in Ukraine. New Sources and Perspectives. Conference Presentations.
United States Holocaust Memorial Museum, Washingon D.C. 2013, s. 188, 194 - viz http://www.
ushmm.org/m/pdfs/20130500-holocaust-in-ukraine.pdf (citovino k 9. 9. 2015). Pohled zblizka ob-
sahuje vyslech Volodymyra Lovhynovyce. DA SBU, f. 13, spr. 372, tom 1, ark. 6-8. Vznika pochybnost,
zda autorstvi nékterych slovnich obratt nendlezi spiSe vySetfovateltim.

107 ADAMCZYK, Mieczystaw - GMITRUK, Janusz - KOSESKI, Adam: Ziemie Wschodnie, s. 63.

108  Tak hodnotil moralku téch, keefi ztistali ve sluzbé. LUKASZOW, Jan (pseudonym Tadeusze Olszariské-
ho): Walki polsko-ukrairiskie 19431947, s. 167. Ale jesté na podzim 1943 nevzdavala UPA nadéji, ze tento
lidsky material ziskd pro sviij boj, a vybizela jej ke zbéhnuti. DA SBU, f. 13, spr. 376, tom 35, ark. 95.

109 HIMKA, John Paul: The Lviv Pogrom of 1941: The Germans, Ukrainian Nationalists, and the Carnival
Crowd. In: Canadian Slavonic Papers, 2011, ¢. 2-3-4 (June-September-December), s. 529 - viz http://
www.academia.edu/1314919/The_Lviv_Pogrom_of_1941_The_Germans_Ukrainian_Nationalists_
and_the_Carnival_Crowd (citovdno k 9. 9. 2015).

110 SNYDER, Timothy: What We Need To Know about the Holocaust. New York Review of Books, 30. 9.
2010 - viz https://sites.google.com/a/kean.edu/elizabeth-hyde-phd/courses/history-3242--europe-
-since-1870/snyder-what-we-need-to-know-about-the-holocaust (citoviano k 9. 9. 2015).

111 HIMKA, John Paul: The Lviv Pogrom, s. 529. Autor téz dokldd4 tuto strategii OUN na piikladu Bukovi-
ny odkazem na FOSTIJ, Ivan: Dijalnist OUN na Bukovyni u 1940-1941 rr., s. 6 - viz http://www.sbu.gov.
ua/sbu/doccatalog%5Cdocument?id=42164 (citovano k 9. 9. 2015).

112 ILJUSYN, Thor: Protystojaniia UPA i AK v roky druboji svitovoji vijny: na tli dijal’nosti pol’s’kobo pidpilia
v Zachidnij Ukrajini. Instytut istoriji Ukrajiny - NAN, Kyjiv 2001, s. 128-129.

113 Uvadi to MATIJCZENKO, Wiktor: Problem polskiej kolaboracji v czasie II wojny swiatowej. In: Pol-
ska-Ukraina: trudne pytania. Materiaty 1X i X miedzynarodowego seminarium historycznego ,,Stosunki polsko-
-ukraiviskie w latach II wojny swiatowej* Warszawa, 6-10 listopada 2001, Tom 9. Karta, Warszawa 2002,
s.239.
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v8ak jen slova ostie kontrastujici se skutec¢nosti, kterd spolupraci vsech slozek polské-
ho odboje a policie pfimo vyzadovala.'**

Jiz pocatkem roku 1943 sovétska rozvédka konstatovala pfipady masového pre-
chodu policistiti k rudym partyzantim, ktefi zacali byt v té dobé instruovani k ndboru
¢lenstva pomocné policie namisto toho, aby je likvidovali jako zrddce.""* Podrobnym
manévriim piedchazejicim slavné dezerci k UPA nevénuje ukrajinskd literatura po-
zornost, jakou si operace, jejiz pozadi mtiZe byt zajimavéjsi, nez se jevi, zasluhuje.
Predné, jak vysoky byl pocet policistii, ktefi se zbrani uprchli do lesa? Ustileny tdaj
se pohybuje kolem ¢tyf tisic. Thor Iljusyn piSe dokonce o $esti tisicich muzich, ovéem
néktefi autofi se osmélili tato ¢éisla zpochybnit na zdkladé ndmitky, ze neodpovidaji
redlnému stavu vyzbroje ve vlastnictvi UPA k tomuto obdobi, jejz Ihor Mar¢uk odha-
duje na dva tisice kust.'*® Ten také piSe, ze nékolik stovek dezertéru se ptidalo k Bo-
rovcovi a dalsi vitbec neméli namifeno do lestl, takze na tidaje, jeZ jsou v obéhu, nelze
spoléhat.'” Stejné uvazuje Ivan Patryljak, jenz ma za to, Ze jarnich zbéht bylo nejvyse
osm set, a nastinéné pocty jdouci do tisicti vztahuje na celé obdobi kon¢ici az fijnem
1944, nebot schutzmani nezbihali v jedné narazové viné, ale dlouhodobé."® S odvo-
linim na Mar¢uka se tedy problém snaZzi zajimavé demytizovat, Ze v8ak byla jarni
vlna co do velikosti vyjimeéna, potvrzuji i dobové postfehy propagandy Spi¢ek UPA,
jez v ¢ervnu davala krok volyriské a poleské policie, kterd se ocitla v 7addch UPA, za ptiklad
ukrajinskym schutzmantim, ktefi nadéle poskytovali své sluzby pfi honu na lidskou
silu pro nasazeni v Ri$i.""* Odsud se dostavame i k motivaci dezertért: byla sborova,
rozuméj politickd, s rtiznou mirou dobrovolnosti, nebo ptevazily osobni a pragma-
tické motivy? Politickou anamnézu uprchlych neznime, proto se lze jen obtizné vy-
poradat s témito otizkami, a memoaristika vnasi do vSeho jen zmatek pro osobni
zaangazovanost pamétniki.'®® Ve svém ohlédnuti Volodymyr Makar, bratr vyse ci-
tovaného Vasyla, kuprikladu zdiirazriuje, Ze az na vyjimky opustili pomocnou poli-

114 Tamtéz. K polské granatové policii PIOTROWSKI, Tadeusz: Poland‘s Holocaust. Ethnic Strife, Collabora-
tion with Occupying Forces and Genocide in the Second Republic 1918—1947. McFarland & Company, Jeffer-
son - North Carolina - London 1998, s. 108-110. Zakaz ze strany AK je citovan s odkazem na Biuletyn
Informacyjny AK z biezna 1942. Tadeusz Piotrowski ve své syntetické praci o kolaboraci na tizemich
II. Rzeczpospolité tento moment zcela pomiji, o pfipadech kolaborujicich polskych policistti v Gene-
ralnim gouvernementu a zdpadnim Bélorusku se ovSem mimodék zminuje. IOTROWSKI, Tadeusz:
Poland’s Holocaust, s. 122 a 152.

115 K prechodim k rudym viz Central’nyj derZavnyj archiv hromads’kych objednan Ukrajiny (dile jen
CDAHOU), f. 1, op. 22, spr. 75, ark. 3-18. Dokument také In: SERHIJCUK, Volodymyr: OUN-UPA
v roky vijwy. Novi dokumenty i materidly. Dnipro, Kyjiv 1996, s. 21. O nové instrukci POHL, Dieter:
Ukrainische Hilfskrifte beim Mord an den Juden, s. 222.

116  Vice nez Ctyfi tisice uvadi napf. FILAR, Wiadystaw: Ukrainisko-polski konflikt narodowosciowy na
potudniowo-wschodnich Kresach II RP: przebieg, skutki, przyczyny, wnioski na przysztos¢. In: Polska-
-Ukraina: trudne pytania, Tom 9, s. 290. Tfi aZ pét tisic udava VJATROVYC, Volodymyr et al.: Ukrajins’ka
povstans’ka armija. Istorija neskorenych. Centr doslidzen vyzvol'noho ruchu, Lviv 2011, s. 37.

117 MARCUK, Thor: Komandyr UPA-Pivni¢ Dmytro Kljackivs’kyj — ,Klym Savur, s. 43.

118  PATRYLJAK, Ivan: Vstar i borys’l, s. 207.

119 DA SBU, f. 13, spr. 376, tom 35, ark. 95.

120 Vasyl Kuk v knize sestavené z otdzek vefejnosti a odpovédi veterdnt na dotaz po spontaneité tohoto
kroku odpovidd neurcité, ba vyhybavé (KUK, Vasyl’ - maidan.org.ua: UPA v zapytaniach ta vidpoviddach
Holovnoho Komandyra. Halyc’ka vydavny¢a spilka, L'viv 2007, s. 28).
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cii vSichni Ukrajinci, a to jednak na rozkaz vrchniho veleni UPA, jednak pro akutni
nebezpedi jejich dekonspirace a némeckého zasahu.'! To se zdd byt prehnané vzhle-
dem k tomu, Ze podle Timothyho Snydera tou dobou pomahalo nacistiim na Volyni
12 tisic muzt. Snyder pfejima Makarovo tvrzeni, Ze odesli fakticky vsichni Ukrajinci.
Z toho by vsak logicky plynulo, ze do lest1 se vydalo nepravdépodobné vysoké mnoz-
stvi lidi.'* Tento ,,maximalisticky zavér vSak sdili i Ivan Katchanovski, ktery tvrdi, Ze
k UPA za rok 1943 piebéhli prakticky vichni policisté ze viech spravnich distriktil
Volyné. Lze vyrozumét, Ze nema na mysli jen zndmy jarni exodus, a neni tfeba se zno-
vu vracet k pohledu Patryljakovu, pokud jde o ¢asové rozlozeni dezerci. Katchanovski
se odvolava na mnozstvi prament, Zidny v8ak nekonkretizuje a v dezertérech vidi jen
prodlouzenou ruku OUN, které pri¢itd k tizi vSechny zlociny, jichz se schutzmani po
dobu své sluzby dopustili.'®® Jeho krajné kritické psani o ukrajinské nacionalistické
rezistenci se tedy, pokud jde o masovost a koordinovanost pfechodu do lest, paradox-
né potkava se zavéry oslavné literatury. Dezertérstvi odevsad kamkoli bylo nakonec
pro tuto chorobnou dobu pfizna¢né. Dezertovalo se z policie k UPA, ale i ke komu-
nisttim - k nim casto az oklikou pfes pobyt u banderovcti.”* ,Polepseni“ prebihali
ovsem také od UPA zpétky k policii.'® Byli i taci, co se na vyzvu okupantt vratili ke
svym Gtvartim, Némci se dokonce poustéli do nuceného nédboru a mstili se na rodi-
néch dezertért.'?® Pozdéji, po ndvratu Sovéttl, se ounovci vtirali do tzv. istribitelnych
batalionti zakladanych reZzimem na venkové k potirani povstalci; rozkladali je zevnitf
a opét se dostavali touto cestou ke zbranim a munici.'¥

Akce vSak mohla mit i necekaného hybatele a mohla byt, pokud jde o banderov-
skou dodate¢nou vitézoslavu, ctnosti z nouze. Grzegorz Motyka objevil v béloruském
Narodnim archivu raport Antona Brinského, zndmého velitele jednoho ze sovétskych
partyzanskych uskupeni, jenz se chlubil iderem zasazenym hitlerovctim: ti na zdkla-
dé jeho neupfesnéné provokace zacali houfné zatykat a stfilet ukrajinské policisty,
ostatni utekli do lest."?® Takové okolnosti by pak hovotily spiSe pro dezerci zna¢nych

121 MAKAR, Volodymyr: Pivni¢no-zachidni ukrajins’ki zemli. In: Litopys UPA, sv. 5 (Voly# i Polissja. Nimec’-
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122 SNYDER, Timothy: The Reconstruction of Nations, s. 162.
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5.-7. prosince 2013, s. 18, 33 - viz http://www.academia.edu/6414323/The_Organization_of_Ukrai-
nian_Nationalists_the_Ukrainian_Insurgent_Army_and_the_Nazi_Genocide_in_Ukraine (citovino
k9.9.2015).
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UPA, Nova serija, Tom 2 (Voly# i Polissja: UPA ta zapillja 1943—1944). Vydavnyctvo Litopys UPA, Kyjiv-
Toronto 1999, s. 310.

125 KATCHANOVSKI, Ivan: The Organization of Ukrainian Nationalists, the UPA and Nazi Genocide in Ukraine, s. 30.

126 ILJUSYN, Thor: Protystojaniia UPA i AK v roky druboji svitovoji vijny: na tli dijal’nosti pol’s’kobo pidpilia
v Zachidnij Ukrajini, s. 136.
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UPA i AK, s. 105. Dekonspiraci jako pii¢inu dezerce uvadi i Kol. autorti: Problema OUN-UPA. Zvit robo-
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rozméru. Také samotni Némci zdtivodriovali incident svym odhalenim banderovské
sité uvniti policie a posléze se s ,,nabidkou volnych pracovnich mist* obratili na Po-
laky."”” Dekonspiraéni verzi udalosti by potvrzoval i doprovodny brutilni némecky
zatah na mistni ukrajinské elity; Gestapo pilné zatykalo a stiilelo.*

Nadesel tim konec ukrajinské kolaborace na Volyni? Co je to kolaborace? V jedné
povstalecké zpravé se konstatuje, Ze ukrajinsti schutzmani tvofi moralné nevalnou
kategorii lidi s nedostateéné vyvinutym pocitem narodni odpovédnosti. Ale pozor,
stale pry bylo lepsi, kdyZ svd mista neuprazdiiovali Poldkaim!"*! Ti, co je ,,uprdzdnili®,
se energicky zapojili do zabijeni polskych civilistd. Automaticky pro né navic vznikla
zdminka rozpalujici hlavy a otupujici svédomi: Polaci, ktefi se na uprazdnéné posty
z popudu Némct misty jen hrnuli, byli rdzem obviriovani z pomahadstvi nepriteli.
OUN-b snadno zapominala na utrpeni zidovského obyvatelstva, na némz se podi-
leli Ukrajinci v policejnich uniformdch. Napliiovala se tu slova polského historika
Tadeusze Olszanského o sile stereotypty, které vlastni narod idealizuji a ptikrasluji si
jeho pomér k nacisttim, maluji obraz posvdtné ndarodni svornosti a spolecné soliddrni vdlky
s ndjezdniky, zamlCujice pfitom imperativy normalniho zivota s jeho kolaboranty a ji-
nymi nectnostmi.”®? S tim velmi blizce souvisi i vy¢itka, kterou é4st literatury vstficné
k UPA obvykle adresuje polskému situaénimu spojenectvi s némeckou represivni ma-
$inerii na Volyni. Bfemeno boje s hitlerovci si pfivlastiiuji ukrajinsti antipodi Polaki,
kdezto podzemi AK je obviniovina z vypoéitavého otaleni.’®® Jevy, které OUN-b kace-
fovala, viak jiz pfimo souvisely s pozarem, ktery zachvitil polské osady, a vytrhavat
tyto udélosti z kontextu by bylo kfivdou nikterak nepodobnou pro zménu banalizaci
ukrajinskych vile¢nych dilemat, jaké jsme svédky z mnoha zdroju dnes.

AK se do valky s Némci, a v Kresech obzvlast, nevrhala s o nic vétsim nadSenim
nez banderovci. Nespravedlivé Gicty ji nevystavovali jen ukrajinsti radikélové, ale i ko-
munisti¢ti Polaci dirigovani z Moskvy, ktefi od roku 1942 v okupovaném Polsku ag-
resivné kritizovali ,,pasivni“ demokraticky odboj, zatimco sami prosazovali intenzivni
protinémeckou kampan.”** Avsak pro oba narodni odboje uz Némci nebyli trvalou
hrozbou hodnou vysilujiciho boje a vlivem Sovétil se oba narody ve spornych oblas-
tech pfinejmensim od roku 1943 zacaly soustiedovat na riizné scénafe povstaleckého
feSeni v situaci némeckého odchodu." Vyjit vstiic druhé strané jen v zdjmu spole¢né

Coji brupy istorykiv pry Urjadovij komisiji z vyvéennja dijal’nosti OUN i UPA. Instytut istoriji Ukrajiny -
NAN, Kyjiv 2004, s. 35 - viz http://eukraina.com/load/other/8-1-0-16, odkaz ,Zavantazyty“ (citovino
k9.9.2015).

129  Depese Tadeusze Komorowského ze 4. 5. 1943. In: Armia Krajowa w dokumentach, Tom III. SPP Lon-
dyn, London 1976, s. 4-5. Stejny dokument také In: Polska i Ukraina w latach trzydziestychczterdziestych
XX wiekn, Tom 4/1, s. 395.

130  PROKOP, Myroslav: Ukrajins’ke protynacysts’ke pidpillia 1941-1944, s. 135.

131 CDAVOU, f. 3833, op. 1, spr. 91, ark. 61. Citovano podle ILJUSYN, Thor: Protystojansia UPA i AK v roky
druhoji svitovoji vijwy: na tli dijal’nosti pol’s’kobo pidpilja v Zachidnij Ukrajini, s. 138.

132 LUKASZOW, Jan (pseudonym Tadeusze Olszariského): Walki polsko-ukrairiskie 1943-1947, s. 160.

133 MARCUK, Thor: Komandyr UPA-Pivni¢ Dmytro Kljackivs’kyj — ,Klym Savur*, s. 69.

134  MARKOWSKI, Damian: Plongce Kresy, s. 24; GARLINSKI, Jézef: Polska w Drugiej Wojnie Swiatowej.
Volumen, Warszawa 1988, s. 265.

135 Sovéty vlednu 1943 podrazdila iniciativa vicepremiéra Stanistawa Mikolajczyka, jenz v radiovém pre-
nosu v popsanych intencich radil Polaktim nedrazdit Némce a Setfit sily na konec¢né, pro Moskvu ne-
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fronty proti Risi coby nepriteli hroznému, ale ¢im dal vic ,,docasnému®, se nechystala
74dna."® Londynsti Poldci sice na naléhdni Roweckého v bfeznu 1943 schvilili teze
budouciho souziti v obnoveném Polsku a ty mély ziskat ukrajinskou stranu pro pol-
ské plany, je ovSem nasnadg, ze pfislib vSech obcanskych a kulturnich prav nemohl na
Ukrajince udélat oslnivy dojem. Teze navic nikdy nebyly zvefejnény, a chce se fici - na-
$tésti. Politicka rozvaha odlehlého exilového centra neodpovidala bouflivym naladdm
obyvatelstva tisice kilometrt vzdéleného, zakousejiciho hriizy okupace, a mohla je
jesté vice rozvifit svym mirnym ténem viéi Ukrajincam.”” Zatéeni Roweckého Gesta-
pem koncem ¢ervna 1943 usnadnilo odpurciim kompromisu praci. Dne 30. Cervence
se objevila vyzva k ukrajinské populaci $ifend Zemskou politickou reprezentaci (Kra-
jowa Reprezentacja Polityczna) plnd provokujici bohorovnosti. Varovala Ukrajince
pred kolaboraci s Némci, s niZ spojovala pfimo i zufici antipolskou akci UPA. Adresa-
ti byli samozfejmé ujisfovani, Ze Polsko z Kresi nikdy neslevi.’*® Tou dobou se oblast
doslova koupala v krvi. Neslo jen o martyrium polské, byt nesporné nejtragictéjsi,
nebot masové, ale spadaji sem i udalosti dodnes epizodicky ozivajici v ¢eské narodni
paméti, jakym bylo vyvrazdéni vesnice Cesky Malin Némci za dosud neobjasnénych
okolnosti. Blize nevyc¢islitelné jsou obéti zZidovské z rukou UPA, jez Motyka odhaduje
na jeden az dva tisice a ve své monografii cituje dokonce i dil¢i prikazy k likvidaci cekis-
tii, agentii, Zidsi a Poldkd. Uvadi archivni signatury, nijak véak prameny nespecifikuje.'

Dosud se ale nenasel zaddny pisemny rozkaz k depolonizaci Krest, jak se udédlosti
provazejici nasledujici rok na Volyni a ve vychodni Hali¢i nékdy morbidné nazyvaji,
a jedinym pramenem ztistavaji vyslechové protokoly zajatych upistii a ¢lenti podzemi.
Vedeni OUN uklddalo [banderovské| Bezpecnostni sluzbé ndsledujici povinnosti: 1. Likvidovat
vsechny ,,nepidtele UPA a OUN, za néz jsou pokldddni Poldci, Cesi, Zidé, komsomolci, komu-
nisté, diistojnici a vojdci Rudé armddy, pracovnici milice a osoby z fad mistni populace, proje-
vujici sympatie k sovétské moci, II. ZadrZovat a stiilet vsechwy zajaté diistojniky a bojovniky
Rudé armady, kteii uprchli z némeckych zajateckych tdbori [...] IV. Sledovat obyvatele naseho
okrubu, zda véas plni doddvky potravin pro UPA, prikrocit k fyzickym postibiim u téch, kteri
doddvky sabotuji |...] At se vim nechvéje ruka, az uvidite utrpeni své obéti. Méjte na paméti,
Ze ¢im vice neprdtel znicite, tim bliZe bude Cas naseho vitézstvi."™® Tato slova mél vypové-

vyhodné povstani. Sovéti tomu hodlali ¢elit organizovanim sovétskych sabotaznich komand prevlece-
nych za Polaky, aby v zdzemi rozpoutala partyzanskou valku proti nacisttim, v diisledku mafici polské
pripravy povstani. In: BILAS, Vasyl‘: Represyvno-karal’na systema v Ukrajini 1917-1953, sv. 11 (Dokumenty
ta materialy). Lybid - Vijsko Ukrajiny, Kyjiv 1994, s. 361-362.

136 PATRYLJAK, Ivan - BOROVYK, Mykola: Ukrajina v roky druboji svitovoji vijny: sproba novoho konceptual’-
noho pobljadu. PP Lysenko, Kyjiv 2010, s. 434.

137  MOTYKA, Grzegorz: Der polnisch-ukrainische Gegensatz in Wolhynien und Ostgalizien. In: CHIARI,
Bernhard - KOCHANOWSKI, Jerzy (eds.): Die polnische Heimatarmee. Geschichte und Mythos der Armia
Krajowa seit dem Zweiten Weltkrieg. Oldenbourg Verlag, Miinchen 2003, s. 536-537.

138 Tamtéz, s. 537-538; TORZECKI, Ryszard: Polacy i Ukrairicy, s. 219.

139 Mimo jiné CDAVOVU, f. 3838, op. 1, tom 57, ark. 6. Také In: MOTYKA, Grzegorz: Ukrairiska partyzant-
ka 1942-1960: dziatalnos¢ Organizacji Ukraiviskich Nacjonalistow i Ukrairiskiej Powstariczej Armii. Instytut
Studiéw Politycznych PAN - Oficyna Wydawnicza RYTM, Warszawa 2006, s. 294.

140 DA SBU, f. 13, spr. 372, tom 20, ark. 59. Tentyz dokument je k dispozici in: Polska i Ukraina w latach trzy-
dziestychczterdziestych XX wieku, Tom 4/1, s. 447-452.
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dét Oleksa Kyryluk vysetfovateliim NKVD 27. ¢ervna 1944. V zapise z vyslechu Jurije
Stelmascuka, jenz se odehrdl v Gnoru 1945, figuruje ¢elna postava ukrajinského po-
vstaleckého panteonu Dmytro Kljackivskyj (,Klym Savur“)'* a je mu zde vkladan do
ust prikaz k fyzické eliminaci vSech Polaku na zdpadni Ukrajing, ktery Stelmascukovi
jménem vedeni organizace jako vrchni velitel UPA v ¢ervnu 1943 ddajné preddval.
Vyslychany popsal svédomité plnéni pfikazu v nasledujicich dvou mésicich v okre-
sech lubomelském, kovelském a dal3ich, coz si podle néj napfiklad béhem dvou dni,
29. a 30. srpna, vyzadalo Zivoty 15 tisic Polakt! Nevynechal technické nuance tohoto
zabijeni a zminil se i o dalsi direktivé z ustfedi, jez mu opét zprostiedkoval Kljackiv-
skyj po linii Bezpe¢nostni sluzby: zabit vSechny sovétské vile¢né zajatce nachdzejici
se na zdpadoukrajinském teritoriu jako potencidlni nositele bolSevické ndkazy, véetné
vSech prebéhlikt k UPA, ktefi méli ruskou narodnost.™*

Dikce takovych dokumentt musi budit ostrazitost, mnozstvi uvedenych fakt je
v rozporu se skute¢nosti. Udaj o 15 tisicich zabitych ve dvou dnech oddilem o 700
muzich hovoii sim za sebe, upozornéni Volodymyra Vjatrovyce na okolnosti jeho po-
fizeni (vznikl v dobé, kdy vyslychany prodélaval tyfus) stoji za Gvahu. U soudu se od
tohoto ¢isla Stelmasc¢uk sim distancoval: pocet pry odpovidd zabitym z celé Volyné
(i k tomuto dislu je samoziejmé nutné byt skepticky, redlny tidaj je pro zménu vyssi
mozna az o 40 tisic)."* Také volyfiské Cechy, jsme-li u Kyryluka, ukrajiniti naciona-
listé v nejmensim nepokladali za ohrozujici faktor, zbéhlymi rudoarméjci viech na-
rodnosti a socialisty se UPA i na zdkladé promén klimatu a mocného pfilivu branctt
doslova hemzila a civilni obyvatelstvo si nesméla dovolit terorizovat vice nez Némci,
pfed nimiz je chrdnila."** Pokud v8ak podobné dokumenty ¢teme pozorné, nemtize
ndm uniknout, Ze krom moznych falzifikaci mohou poukazovat na specifické pro-
sttedi ,,UPA v UPAY, jiz byla zminéna SB. Velmi ponuré naznaky co do jejtho pfistupu
k Ukrajinctim z vychodu, ktefi prosli frontou v uniformé Rudé armady a jejichz dra-
ha skoncila v UPA, podavaji v humanistickém duchu psané memodry veterdna Danyla

Sumuka.'s Ten také popisuje zdésent, jaké v lidech ,esbisté“ jako instance, proti niz

141 Dmytro Kljackivskyj (1911-1945), znamy pod prezdivkami Klym Savur, Ochrim, Bila$ aj. V mezivalec-
ném obdobi ¢len OUN, v letech 1939-1941, za sovétské okupace vychodni Hali¢e vedouci ilegalniho
ukrajinského jundctva. Jako takovy Sovéty zatcen a odsouzen k smrti, trest zménén na deset let vézeni.
Na svobodu se dostal po némeckém ttoku na SSSR. Od ledna 1942 do své smrti hlava OUN na Volyni
av Polesi, byl jednim z hlavnich zastancti pfechodu k otevienému vystoupeni. Jako prvnimu faktické-
mu veliteli UPA je mu pfic¢itina odpovédnost za masakry polského obyvatelstva. Po reorganizaci UPA
v hodnosti majora velitel jeji ¢asti UPA-Sever. Zahynul v boji s jednotkami NKVD.

142 Vyslech Jurije Stelmas¢uka z 28. tinora 1945. DA SBU, f. 65, spr. C-9079, tom 1, ark. 168-169. Tyz
dokument také in Polska i Ukraina w latach trzydziestychczterdziestych XX wieku, Tom 4/1, s. 443-445.

143 VJATROVYC, Volodymyr: Druha pols’ko-ukrajins’ka viina 1942-1947, s. 93-94.

144 Uvadim pro zajimavost jisté subjektivni vypovéd, v meritu véci viak podloZenou bezpoctem jinych.
CYZEVSKYJ, Vasyl’ (,Demyd“): Spobady iz praci v OUN v rr. 1939-1945 (1947). Rukopis, fotokopie
vdrzeni autora, s. 25. Zajimavy postfeh, ze UPA nabirala jinonarodni pfislusniky v dobé, kdy bojovala
na krev s jinymi Ukrajinci, uvadi FIROV, Petro: Istorijia OUN-UPA: Podiji, fakty, dokumenty, komentari
(Lekciji). SevNTU, Sevastopol’ 2002, s. 79.

145  SUMUK, Danylo: Perezyte i peredumane. Ukrajins’ki visti, Detrojt 1983, s. 161, 164.
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nebylo dovolani, vzbuzovali, vedle tcty k béznym bojovniktim UPA.*¢ Popisovat fun-
govani SB jako autonomni slozky ukrajinské rezistence je mimo rdmec této prace, je
v8ak nutné zdiiraznit jedno: do UPA v kritickém roce 1943, jak se bliZila fronta a mé-
nily se poméry v Hitler(iv neprospéch, v rozporu se Stelmascukovou vypovédi naopak
Ukrajinci z vychodniho stalinského zidboru, rudoarméjci, ktefi pretrpéli némecké
zajeti, ¢i zbéhové vieho druhu masové proudili. V dtisledku toho zacala byt UPA né-
chylna k rozvratné ¢innosti obtizné kontrolovatelné neptatelské sovétské agentury.'”
Navic v prabéhu roku zacala v UPA v mnoha ptipadech kolisat moralka, bujely nahle
prosovétské sympatie a dezertérstvi.'*® Pfikaz jednoho z niz$ich veliteld UPA v Ha-
li¢i v dubnu 1944 mluvil o urychleni likvidace komunistii a ,Moskalt®, s vyjimkou
vychodnich Ukrajinct, ktefi se pohybuji oblasti.'*® Aleksandr Gogun v tom spatfuje
dutikaz agresivniho nacionalismu ounovct, nelze viak ztracet ze zfetele, Ze §lo o ptikaz
nizsiho ¢lanku odboje v dobé nové sovétské okupace. Prvni kontrarozvédnou ¢istku
SB zaméfenou podle Stepanakova svédectvi na ,schidiiaky® (tj. Ukrajince pfibyvsi
z vychodu) provedla na Kljackivského rozkaz az na podzim a jeji nevybiravost vyvo-
lala v odboji pobouteni.’*® Neutuchaly naopak snahy narodnostni mensiny do svého
usili zapojit, dosahovaly ovsem podle nékterych referenci neuspokojivych vysledku. !
Etnickych Rust val¢ilo v UPA maélo, podle Volodymyra Kosyka byli nachylni k dezer-
térstvi, a pokud se obraceli proti Stalinovi, volili spiSe hnuti generéla Vlasova.'** UPA
presto vyvijela dil¢i tsili obratit své komunistické protivniky na cestu boje za nezavis-
lost. Lze se domnivat, ze vét$i $anci na tspéch mély tyto vyzvy u sovétskych partyzint
ukrajinské ndrodnosti.'*

Pokud jde o samotnou smérnici dévajici placet masakriim, legendarniho , Klyma
Savura“ exponuje napt. Wiadystaw Filar na zdkladé dokumentu, s nimz béZné pracuje
odbornd literatura a jenz se dostal epizodicky do obéhu i ve zvulgarizované ceské de-

146 Tamtéz, s. 169. Bylo by scestné vidét v instrukcich SB néjaky jasny etnicky zimér. Obéti agentomanie
a svévolného zatykani byli fadovi upisté. DZJOBAK, Volodymyr: Konflikty v OUN(b) i jich vplyv na ukra-
jins’kyj Ruch Oporu (1941-1944), s. 87-88.

147 ANTONUK, Jaroslav: Dijal’nist SB OUN na Volyni. Volyns’ka knyha, Luc’k 2007, s. 48.

148 Tamtéz, s. 50.

149 KENTIJ, Anatolij: Ukrajins’ka povstans’ka armija v 1942-1943 rr, s. 97. Citovano in GOGUN, Aleksandr:
Dejatel’nost’ vooruzénnych nacionalisticeskich formirovanij na territorii zapadnych oblastej USSR (1943-1949).
Diserta¢ni prace. Severo-Zapadnaja Akademija Gosudarstvennoj Sluzby, Sankt-Peterburg 2005,
s. 104-105. Mozna i zde kofeni scestnd a vzitd pfedstava o UPA vrazdici krom jiného planovité
i ,Rusy“. Do 25.7. 2015 byla tato informace obsazena i v hesle Stepan Bandera ¢eské verze internetové
encyklopedie Wikipedie; pozoruhodné je, Ze ruskojazy¢nd verze ptislusnych hesel podobny nonsens
neobsahovala. RICHTER, Karel: Historické drama volyiiskych Cechii. Epocha - Pamétnik Lidice, Praha
- Lidice 2015, 5. 236. Mnohem diferencovanéjsi formulace o perzekuci tzv. Moskalti uvidi RYCHLIK,
Jan: Hrozi skute¢né Ukrajiné vlada fasista? Listy, 2014, ¢. 2 - viz htep://wwwlisty.cz/archiv.php?cis-
lo=142&clanek=021417 (citovano k 9. 9. 2015). Pfesto takové postuldty vyzaduji precizaci.

150 ANTONUK, Jaroslav: Dijal’nist SB OUN na Volyni, s. 49.

151  Jiz citovana zpréva referenta Bezpecnostni sluzby v okrese Sarny z 3. 11. 1943 (viz pozn. 124). In: Lito-
pys UPA. Nova serija, Tom 2, s. 310.

152 S odvolanim na KOSYK, Volodymyr: Ukrajina pid cas druboji svitovoji vijny (1939-1945). Lybid, Kyjiv -
Nju-Jork - Paryz - Toronto 1992; FIROV, Petro: Istorija OUN-UPA, s. 79.

153 Svéddi o tom letaky adresované druhé strané. Viz Lystivky Ukrajins’koji povstancoji armiji. Ivano-Fran-
kivs’k 1992, s. 13-14. Editor ani vydavatel neuvedeni.
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baté: Musime provést velkou likvidacni akci polského elementu. Pri odchodu némeckych vojsk je
nutno vyuzit priznivé chvile k likvidaci celé populace ve véku od 16 do 60 let |...] Tu bitvu nemii-
Zeme probrdt a za kazdou cenu musime oslabit polské sily..."* Dalsim diikazem je cervnovy
dopis, v némz Stelmasc¢uk jakoby zadava instrukce v této krvavé véci Mykolu Lebedo-
vi, oslovovanému v listé pod jeho znimym pseudonymem ,Ruban*.'** Také tento ma-
teridl vzhledem k nesrovnalostem spocivajicim v opa¢né posloupnosti subordinace
(Lebed zastupujici véznéného Banderu nepodléhal Stelmascukovi, pojem ,centralni
Provid“ OUN nikdy neuzivala stejné jako v dopise obsazeny termin UPA-Sever, jenz
byl vidan az od konce roku) berou néktefi ukrajinsti historici v pochybnost.'*¢

Kritika prament je sice jednou, formdlni strankou problému, stile viak plati, ze
v déjindch se sice mnohé déje bez papirového certifikdtu, podstatnym ale ztistava, ze
se to déje. Mnohé se stava v tichém srozuméni ¢i nasleduje po pokynu tistnim. Nékte-
ré duikazy se mohou nicit."”” Nevime, zda se o véem rozhodlo na III. konferenci, coz
tvrdi Wiktor Poliszczuk, Wiadystaw Filar (¢te to mezi fadky konferenéniho manifes-
tu), nevyluc¢uji to Gregorz Motyka nebo Ryszard Torzecki a zpochybriuje pro zménu
Ihor Iljusyn; origindl jejich protokolti se nezachoval.’*® Ztistava tedy nejasné, jakou
podobu méla eliminace polského Zivlu mit a zda se fakticky krvavy prabéh proti-
polské operace nevymkl kontrole a nezpronevéfil ptivodné vytycenym, umirnénéjsim
ciliim."® Dtikazy, které se dlouhodobé jevi pravdé nejblizsi, mifi k iniciativé volyn-
ského aparatu OUN bez védomi a schvéleni $picek organizace. V takovém ptipadé se
ustfedn{ postavou mezi inicidtory stava hlava volynské OUN-b Dmytro Kljackivskyj,
s Romanem Suchevyéem rdzny zastince a realizétor Sirokého ozbrojeného vystou-
peni, jez zahrnovalo ,feSeni“ polské otdzky. Nervozni ocekdvini vale¢ného obratu,
roznicené nadéje obou stran na rychly vstup angloamerickych mocnosti do stfedni
Evropy po vylodéni na Balkiné a potieba UPA uchytit se bezpe¢né na sporném teri-
toriu pak svdzaly etablovani nové partyzdnské armady s etnickou operaci, ,,uklidem*
terénu od vSech ,nespolehlivych®.'®

Akce neméla jasny pocatek a vtahovala do svého viru rizné pretendenty na zlocin,
nez se vyprofiloval ten hlavni z nich. Jiz zvérstva v Parosli, jak bylo napsano, vyvolavaji
nejasnosti. Vzhledem k 3irsim okolnostem se snad nelze upinat k verzi, podle niZ ji

154 Archiv SBU Volyns’koji oblasti, spr. 11315, tom 1, ¢astyna II, s. 16. Citovano in FILAR, Wiadystaw: Ekster-
minacja ludnosci polskiej na Wolyniu w Drugiej Wojnie Swiatowej. Swiatowy Zwiazek Zolnierzy AK Okreg
Wolynski, Warszawa 1999, s. 36.

155 Archiv SBU Volyns’koji oblasti, spr. 11315, tom 1, ¢astyna II, s. 28. Citovdno in tamtéz, s. 37.

156 MARCUK, Thor: Komandyr UPA-Pivni¢ Dmytro Kljackivs’kyj — ,Klym Savur, s. 71.

157  Dokument nafizujici niceni diikazi skute¢né existuje, datuje se k fijnu 1943. Aviak slo nejspise o ini-
ciativu diléi, bez védomi Provodu. MOTYKA, Grzegorz: Ukraitiska partyzantka 1942-1960, s. 290. RUD-
LING, Per Anders: The OUN, the UPA and the Holocaust, s. 102.

158  ZAJAC, Piotr: Przesladowania ludnosci narodowosci polskiej na terenie Wolynia w latach 1939-1945 -
ocena karnoprawna zdarzei w oparciu o ustalenia sledzewa OKSZPNP w Lublinie. In: IGNATIEW,
Radostaw - KURA, Antoni: Zbrodnie przestosci. Opracovania i materiaty prokuratoréw IPN, Tom 2 (Ludobdj-
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Rok ohné

méli na svédomi bolSevici.’! V Gvahu ale pfichazeji jednotky UPA Tarase ,,Bulby“ Bo-
rovce (nezapominejme na existenci formace stejného jména, ktera zanikla az s dalsim
vyvojem). Ve starsi literatufe se s timto tvrzenim je$té setkdvime zcela bézné'®, pred-
né jsou ale tzv. bulbovcim pripisovany masakry v situacnich zpravich sovétského
podzemi. Ty slouZzi za pramen pozndni, jak ,to tehdy bylo“, jako vSechny elabority
podobného druhu ale strddaji ideologickym pfedpojetim autorti, byt tieba predni
znalec Thor IljuSyn na nich, a také na dokumentaci némecké, oceriuje nezaujatost
tfeti strany.'®® Legendarizace Borovcovych sil, jeZ se v regionu tésily nejdelsi tradi-
ci, ustila obcas v komické diisledky, kdyz byly stopy jejich ¢innosti hledany i tehdy
a tam, kde jiz stézi mohly ptisobit.’** Je zajimavé, Ze ,,Bulba“ mohl podle dokumenti
némecké administrativy i za dezerci z volynské policie a jeho agitace skute¢né podle
nékterych autorti méla na profidnuti jejich fad nemaly vliv."®® I nacistiim vsak zjevné
obé hnuti musela splyvat, nedokdzali je programové jasné odlisit. Je pozoruhodné,
jak oba totalitni aparity rezonovaly s lidovymi pfedsudky na polské strané, podle
nichz banderovci a bulbovci byli zkratka jedno a totéz, v kratkosti Ukrajinci. Tézko se
tomu divit, hranice mezi bojlivkami byla prostupnd a sotva patrna, do hry vstupovali
i oby¢ejni zlo¢inci. ' Pfinasi to ovSem nesndze pfiinterpretaci pramenné zakladny. Ve
zpravé sovétského veleni partyzanskych jednotek Zytomyrské oblasti patrné z dubna
¢i kvétna 1943, zaslané dsttedi, se bulbovetim pfipisovalo spaleni ¢ty polskych vesnic
a vrazdy v dal$ich. Defini¢ni znaky bulbovcti, mezi nimiz bylo vyjmenovano desatero
zasad a heslo Dobudeme samostatné Ukrajiny, nebo za ni zahyneme prokazatelné svédci
o daldi ziméné za jejich ispésnéjsi banderovské konkurenty.'s”

Nasili pfipominalo lesni pozér, v zimé 1943 odskakovaly sporadické jiskérky, pak
se §ifilo plo$né od vychodu na zdpad, coz je fakt, na néjz opravnéné upozornuji histo-
rici snazici se podtrhnout jeho zdimérnost a organizovanost.'*® Tezi svadéjici masakry
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na zivelny lidovy hnév zbidacelé ukrajinské vesnice zazlivaji polsti historici ukrajinské
strané jako sebetté$né manévrovani.'® Je vak nesporné, Ze obrovské rozméry nasi-
li mély raz fizeného pogromu a nebyly by mozné bez kolektivniho pfitakani ,lidu“
banderovskym receptiim. Polské podzemi se na tom ve svém zpravodajstvi shodova-
lo. Zna¢né pokuseni predstavovala moznost pomstit se polskym ,pantim®, odebrat
svym polskym sousedtim i ptidu s majetkem.”® Reze mély konkrétniho politického
vinika, ale lidové masy se stavaly jeho ochotnym nastrojem."”! Mykola Lebed ve své
povale¢né praci o UPA psal, ze v obavé z nekontrolovaného utoku ukrajinské vesnice
na Polaky a bratrovrazedné valky Provid OUN-b vyzval Polaky, aby se sjednotili s UPA
proti obéma okupanttim. Kdyz neuspél, byl vydan piikaz, aby Poldci opoustéli Volyn
a Polesi.'”? Prvni ¢ast sdéleni Ize poklddat za snahu vyvléci se z odpovédnosti, druha
je pfiznanim, Ze akce byla providéna uvédomeéle. Jesté v dubnu 1943 Vychodni sekce
nevéhala sice hledat ptivodce v OUN, ale vyjimala z toho jeji tstfedi: akci podle ni roz-
poutaly nizéi ¢lanky organizace, coz byl, jak se v budoucnu ukazovalo, presny odhad.
Zameétovala viak pozornost i na sovétsky faktor. Volyn davala do souvislosti s podob-
nym dénim v Bélorusku a na Litvé, kde na polské civilisty atocili sovétsti partyzani,
a tusila zde ruku Moskvy.'” Ve stejnou dobu se hlasilo do Londyna, Ze na Polaky se
vrhaji Bulbovy bandy. Obyvatelstvo bylo odrazovidno od podpory policejné-banderov-
skych a bulbovskych band'™, ve vyctu pachatelt podle jejich pozorovani nechybéli ani
melnykovci a zdivoceli kozaci zbéhnuvsi z némeckych sluzeb a jednajici na vlastni
pést. Opravdu se zda, Ze snaha vyvinit Borovcovu UPA z podilu na kampani pouze
proto, abychom dospéli k prehlednému zavéru o jediném sesikovaném pachateli pod
egidou OUN-b, muZe nést problematické plody, pokud se budeme kiecovité odfikat
objemné dokumentace rtizné provenience. Také Tadeusz Komorowski piSe o anarchii
zachvativsi Volyii nasledkem ¢innosti Bulbovych band."”’ Ze prolévani krve nevinnych
polskych rolnikii neméli na svédomi jen banderovci, je jiZ uznavano badateli, ktefi
vénuji pozornost atamanovu hnuti. Nicméné pokud OUN sledovala ¢istkou taktické
cile, na strané Borovce miiZzeme hovofit o excesech jdoucich na vrub jeho zdivocelych
kadra, tihnoucich k OUN nebo jednajicich na vlastni pést.'”® Ataman sim pozved]
hlas k utiSeni situace jiz ve viru ni¢ivé viavy. O jejim prtibéhu, o strategiich volenych
obéma stranami a déni v Hali¢i bude pojednavat pokracovani téro studie.
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