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Prameny netfeba se zabyvat

Clanek Jifiho Plachého, jenz vysel v periodiku Ustavu pro studium totalitnich rezi-
mu Pamet’ a déjiny pod ndzvem ,Praha - Zatec a StB?!, Ize z hlediska obsahu i formy
oznacit za ponékud kontroverzni. Vzhledem k tomu, Ze se problematikou, o které
text pojednava, jako historik dlouhodobé zabyvdm, dovolil jsem si na autorova vycho-
diska reagovat textem ,,Protikomunistickd odbojova organizace Praha - Zatec. Spe-
kulace, fakta a role Jifiho Vovsa“, publikovanym v ¢asopise Securitas Imperii” V ném
jsem ¢tendfe sezndmil se soucasnou drovni poznatki k ¢innosti protikomunistické
organizace Praha - Zatec, pii¢emz jsem zvefejnil i doposud nezndma zjisténi. V 7ad-
ném piipadé mi neslo o néjaké laciné poukazovani na zjevné slabiny Plachého textu
nebo o vyvoldvani dojmu, Ze se citim byt jedinou osobou povolanou o tématu psat.

Jestlize zminovany ¢lanek pro mne znamenal piekvapeni (od autora bych oc¢eka-
val sofistikovanéjsi a preciznéjsi piistup), pak mij skute¢ny adiv vyvolala jeho nésled-
né reakce ,,0dboj bude!**® Pfizndm se, Ze je pro mé zcela novou a dosti nepfijemnou
zku$enosti, Ze 1ze na strankach renomovaného odborného periodika Securitas Imperii
bez ostychu uvadét nejen zimérné zavadéjici tvrzeni, ale i nepravdivé informace. Pres-
toze polemika muze byt ostra, méla by zachovavat jistd zdkladni pravidla hry. Mezi
né nepatfi manipulace s fakey.

Jif{ Plachy prezentoval ve svém ¢lanku ,Praha - Zatec a StB? podle néj zasadni
objev, totiz zdznam z vojenského kmenového listu vile¢ného veterana a posléze po-
litického vézné Jifiho Vovsa, z néhoz vyplyva, ze byl doty¢ny od 1. inora 1946 (tedy
dva roky pred komunistickym pfevratem) pfislusnikem Sboru narodni bezpec¢nosti
(SNB), pii¢em?z v téze dobé pracoval jako ndjemce nadrazni restaurace v Zatci. Vzhle-
dem k tomu, Ze se Jifi Voves stal po tinoru 1948 vyznamnym ¢lenem protikomunis-
tické odbojové organizace Praha - Zatec, kterd byla zlikvidovina StB na jafe 1949,
vzkli¢ilo v autorovi podezieni, zda neni na stopé provokatéra. Na strankach revue
Pamét’ a déjiny nasledné rozvinul své tivahy o tom, jak se vlastné mohly véci udat.

V predstavé Plachého figuroval Jifi Voves patrné jiz devét mésicu po valce jako
temnd postava spiddajici volavéi sit (pfislusnik SNB ,vysazeny“ v legalizovaném

1 PLACHY, Jif{: Praha - Zatec a StB? Pamét a déjiny, 2013, roé. 7, & 1, 5. 47-55.
MALLOTA, Petr: Protikomunisticka odbojova organizace Praha - Zatec. Spekulace, fakta a role Jifiho
Vovsa. Securitas Imperii, 2014, ¢. 24, s. 233-267.

3 PLACHY, Jiii: Odboj bude! Securitas Imperii, 2014, &. 25, s. 334-335.



civilnim zaméstnani), pfi¢emz v této roli patrné vystupoval dalsi vice nez dva roky
treti republiky az do tinorového komunistického prevratu. Po ném, za zcela zméné-
né politické situace, pokracoval v zavrzenihodné ¢innosti dalsi vice nez rok, jiz ve
sluzbach nové moci, az do likvidace protikomunistické odbojové organizace Praha
- Zatec v bfeznu 1949, kterou mél mit jako jeji fiktivni ¢len na svédomi (proé¢ tak
mél ¢init, se ale nedozvime). Sdm v3ak byl svymi nadfizenymi zrazen (v textu ov§em
Plachy nikde nekonkretizuje, o jakou zpravodajskou slozku, respektive o jakou jeji
¢ast vlastné mélo jit) a za mnohaletou , provokaéni“ sluzbu ho odmeénili tim, Ze ho
umyslné nechali odsoudit jako skuteéného ¢lena odbojové organizace na dozivoti,
pri¢emz ho ov§em navic presvéd¢ili o tom, Ze i po zatcend jesté musi pomoci policii spiklence
odhalit a usvédcit a vystupovat pouze v roli odbojdre.* V roce 1959 pak tento muz zemfel
na nasledky véznéni v uranovém lagru Vojna na Pfibramsku jako pachatel i obét sou-
¢asné a jeho tidajné straslivé tajemstvi tak odeslo s nim. Fake, Ze se po celych deset let
nikdy nikde nehdjil ¢i alespon nezminil, Ze je vlastné nasazeny policista, a to nejen
tehdy, kdyZz mu v roce 1949 hrozil trest smrti, ale ani béhem nékolika revizi pfipadu
v 50. letech, a dokonce ani kdyzZ stanul v roce 1956 znovu pied soudnim tribunédlem,
nepiedstavuje v Plachého konstrukei zavaznéjsi problém. VSechny vyse uvedené sku-
tecnosti vycetl z Vovsova vojenského kmenového listu, kde stoji: 1. 2. 1946 — Prijat jako
Cekatel SNB. 12. 1947 — Prevzat definitivné do stavu SNB. Osvobozen po dobu cinné sluzby
u SNB od sluzebni povinnosti ve vojsku.”

Nad Plachého metodologickym postupem ziistava rozum stit. Své spekulace
o arci provokacni roli vale¢ného veterdna a politického vézné Jifiho Vovsa, jenz v ko-
munistickém vézeni také zemfel, vydavd - at jiz explicitné, ¢ podprahové - za fakta,
aniz by se je pokusil néjak dale ovérovat. JelikoZ se mu nedafi svou hypotézu ¢imkoli
hmatatelnym podepfit (v ruce ma jen zdznam z onoho zminovaného kmenového
listu), snazi se alespor nachazet néjaké ,podezielé“ okolnosti. Tak napf. upozorruje
na podle néj nezvyklou rychlost, s jakou byl Zatecky pripad ze strany StB zpracovan
a postoupen soudu. Anebo na tidajnou vétsi ochotu Jitiho Vovsa spolupracovat po
svém zatceni se svymi vySetfovateli, ¢imz se ma patrné ponékud krkolomné demon-
strovat jeho skute¢na, tedy temnd role provokatéra: Zdd se vsak, Ze Voves po zatceni prece
jen vychdzel zdmériim vysetiovatelii vstiic ochotnéji nez nékteri dalsi vysetrovanci.’

Ze spisového materidlu ovSem v ziddném pripadé nevyplyva, ze by Jifi Voves ve
vztahu k ostatnim zat¢enym svym jednanim ve vazbé StB jakkoli vybocoval. Pti srov-
néani s jinymi piipady z tehdejsi doby neobstoji ani tvrzeni o atypické rychlosti feseni
kauzy Praha - Zatec. Ve skute¢nosti nejenze v pramenech neexistuje jedind indicie,
ze by Jif{ Voves pusobil jako provokatér, ale naopak v podstaté vse hovorii proti této
spekulativni tezi. Plachy ndm ztstdvd tyto informace dluzen a podobné nezmiriuje
ani vysledek lustrace v Archivu bezpec¢nostnich slozek ohledné Vovsova tidajného po-
licejniho angazma, ktery je negativni.

4 PLACHY, Jifi: Praba — Zatec a StB?, s. 54.
S Tamtéz, s. 50.
6 Tamtéz, s. S2.
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Absurdni je pfitom jiz sama argumentace spocivajici v presvédceni, ze udaj-
nd piislusnost Jifiho Vovsa k predinorovému policejnimu sboru (klidné s ni nyni
pracujme, jako by byla nezpochybnitelnym faktem, prestoze vysledek lustrace
je negativni a ani jiné zdroje ji nepotvrzuji) je zaroven ditkazem toho, ze mél ten-
to muz piisobit po komunistickém pfevratu jako provokatér. Véc je o to neuvéfi-
telngjsi, Ze jadro protikomunistické odbojové organizace Praha - Zatec netvofil
kromé vojenskych osob nikdo jiny nez pravé policisté (byvali i stile aktivni). Skila
je to neobycejné pestrd, at jiz z hlediska sluzebniho zafazeni, ¢i hodnosti jednotli-
vych protagonistt, mezi nimiz nechybéli napt. kapitdin ¢ major uniformované
slozky SNB, kriminalisté anebo po tnoru ,vyakénény“ prislusnik StB. Jeden z cel-
nych predstavitelt vojenské ¢asti organizace, podplukovnik Vilém Sok-Sieger, kte-
ry podobné jako Jifi Voves zaplatil za své zapojeni do protikomunistického odbo-
je zivotem (v pfipadu byl jednim z péti popravenych), byl dokonce od fijna roku
1946 do 8. listopadu 1948 kmenovym piislusnikem nechvalné zndmého Reicinova
5. oddéleni hlavniho $tabu MNO. Tedy té tajne sluzby, jiz se mimochodem provokace
v tzv. akei Praha - Zatec ¢asto pfipisuje. Skoda jen, Ze se Plachy v této zdlezitosti ne-
poucil od svych resortnich kolegti, protoze ti na rozdil od néj odvedli seriézni prici,
kdyz zavrhli jakékoli konspira¢ni Gvahy a zaméfili se pouze na fakta. Diky jejich kva-
lifikovanému piistupu tak mohl tento ,Reicintiv* ¢lovék obdrzet v roce 2010 in me-
moriam nejvy$$i vyznamenani ministerstva obrany Kfiz obrany statu ministra obrany
Ceské republiky.

Podivné ptisobi také Plachého pramenna zakladna, pakliZe jiz neni toto oznaceni
svym zptisobem zavadéjici. Kromé ttlého vojenského kmenového listu’, kde je ona
informace, Ze Jifiho Vovsa na zacatku roku 1946 prtijali jako cekatele do SNB, o niz
Plachy svou konspira¢ni teorii opird, ji pak tvofi jiz jen jeden jediny dokument z dil-
ny komunistické tajné policie, totiz vySetfovaci spis archivni ¢islo V-6147 MV®. Ani
ten vsak autor dukladné neprostudoval a pracuje s nim naprosto selektivné. Pfitom
paradoxné i zde nalezneme ke kauze Jifi Voves a Praha - Zatec kli¢ové informace,
a to zejména v operativni ¢asti spisu. Jedna se piedevsim o prisné tajné dokumenty
StB a vojenského Obranného zpravodajstvi (OBZ), které mapuyji rozbiti této protiko-
munistické organizace. K té doslo nasazenim agentii-provokatérti StB do odbojové
skupiny profesora Karla Nigrina, kterd byla nepfimo napojena na organizaci Praha -
Zatec. Tyto nanejvys cenné dokumenty, jez nemély nikdy padnout do nepovolanych
rukou a slouzily jen pro interni potfeby StB, mimochodem zcela koresponduji se
vzpominkami pamétnik i se samotnym postupem zatykani a jednotlivymi kroky
komunistickych bezpec¢nostnich slozek pfi rozbijeni tohoto rozvétveného podzemi.
S existenci téchto archivilii neciti autor potfebu se néjak vyporadat, ba co vic, ve svém
textu je ani nezminuje.

Zda se, ze o jakykoli dal$i pramen autor neprojevil viznéjsi zdjem. Pfitom se pra-
vé k tragické kauze odbojové organizace Praha - Zatec dochovalo nebyvale rozsihlé
mnozstvi prament jak Gfedni, tak netfedni povahy (jen v pripadé materidlt uloze-

7 Vojensky distredni archiv — Vojensky bistoricky archiv, f. Kmenové listy, kmenovy list Jifiho Vovsa.
8 ABS, f. Vysetiovaci spisy - Centrila (MV-V), vySetfovaci spis a. ¢. V-6147 MV Miloslav Jebavy a spol.
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nych v archivech mluvime o desitkach tisic stran spisové dokumentace rtizné prove-
nience). Plachy nepodnikl ani to nejmensi, aby si své spekulativni zavéry potvrdil ane-
bo vyvratil. Pro ilustraci uvddim, Ze si kromé jinych klicovych materialti nenechal
predlozit nejen dochovany spis Statniho soudu Praha, jenz pfestdl povodné roku
2002, ale dokonce ani Vovstiv osobni vézensky spis, ktery se nachdzi v depozitafi Na-
rodniho archivu. PiestoZe ve svém textu zmifiuje osud Josefa Vovsa, ktery byl stejné
jako jeho stari bratr Jif{ ¢lenem ilegdln{ organizace Praha - Zatec a jemuz se za dra-
matickych okolnosti podafilo zatykacimu komandu StB v bfeznu 1949 uniknout za
hranice, pficemz dnes Zije v USA (tuto informaci v Plachého textu rovnéz najdeme),
nepovazoval za nijak dulezité tohoto muze, jenz by mohl vnést do celé véci jasno,
oslovit a jeho svédectvi uvefejnit.

Predklddat zavazna obvinéni bez jakychkoli dtikazi a elementarniho archivniho
vyzkumu povazuji za naprosto nepfipustné, lhostejno, kdo tak ¢ini a jaké dtivody ho
k tomu vedou. Cela zilezitost ma samoziejmé kromé zdsadniho pokfiveni skutec-
vyvanuté historické epizodé, nad niz miizeme mavnout rukou s konstatovinim, Ze
chyba se stala a Ze pristé si s prameny lépe poradime. Jak vime, byvaly prislusnik
Ceskoslovenské samostatné obrnéné brigady ve Velké Britanii, ktery se zapojil od 1éta
1948 do protikomunistického odboje, byl za tuto ¢innost odsouzen k dozivotnimu
trestu a v roce 1959 v komunistickém vézeni zemfel (kdyz se tak stalo, vlidnouci moc
dokonce odmitala Vovsové manzelce, které se teprve po jeho zatéeni narodilo jejich
spole¢né dité, vydat jeho ostatky). Postizeni byli i dal3i ¢lenové Vovsovy rodiny. Bratr
Antonin byl v rdmci stejného pripadu zatéen a odsouzen k trestu odnéti svobody na
18 let, bratr Josef (onen v USA stéle zijici pamétnik) se zachranil titékem do zdpadni-
ho Némecka, pficemz v Ceskoslovensku musel zanechat Zenu a malé dité. V tragic-
kém ptipadu Praha - Zatec doglo k zatéent tfi stovek lidf a bylo vykonano pét trestit
smrti, pficemz mezi popravenymi byl i Vovstv blizky ptitel, byvaly cizinecky legionaf
Miloslav Jebavy (u toho pro zménu vyslovil podezfeni, zda nemohl byt provokatérem,
historik Ivo Pejéoch’).

Ve své reakci jsem tedy upozornil na zavazné logické i faktické trhliny Plachého
konspiracni teorie, pfi¢emz jsem znovu piedlozil ditkazy o diivodech rozbiti proti-
komunistické organizace Praha - Zatec, jejimz hrobem se stal agenturni priinik StB

9 S tezi, 7e organizace Praha - Zatec byla s nejvétsi pravdépodobnosti jen produktem provokace a ni-
sledné konstrukce ze strany ¢s. zpravodajskych sluzeb, pracuje historik Ivo Pejéoch dlouhodobé - viz
PEJCOCH, Ivo: Vojenské osoby popravené v obdobi politickych procesii v Ceskoslovensku v letech 1948-1955.
Ministerstvo obrany CR - PIC MO, Praha 2009, s. 26-36; TYZ: , Akce Praha - Zatec*. deajn)? po-
kus o vojensky protikomunisticky pu¢. Historie a vojenstvi, 2010, ro¢. 59, €. 2, s. 33-51. Podezieni, zda
onim provokatérem nemohl byt Miloslav Jebavy, ktery byl jako vedouci ¢len organizace Praha - Zatec
18.7. 1949 komunisty popraven, vyslovil Ivo Pejéoch v roce 2011 - viz PEJCOCH, Ivo: Vojdci na popravisti.
Vojenskeé osoby popravené z politickyich diivodit v letech 19491966 a z krimindlnich pricin v letech 1951-1985.
Svét kiidel, Cheb 2011, s. 132. Na internetovych strankdch ministerstva obrany je od cervence roku
2013 umistén Pejcochtv ¢lanek, ktery v souvislosti s ivahami o provokaci patrné mini Jitiho Vovsa,
prestoze ho konkrétné nejmenuje. Viz PEJCOCH, Ivo: Cheéli vyjet s tanky Cromwell na komunisty? Proces
v roce 1949, 17. 7. 2013, http://www.mocr.army.cz/informacni-servis/zpravodajstvi/chteli-vyjet-s-tan-
ky-cromwell-na-komunisty--proces-v-roce-1949--87205/ (citovano k 1. 6. 2015).
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do zpravodajské odbojové skupiny profesora Karla Nigrina."” Tyto dtikazy vytvareji
koherentni celek, jsou navic podepfeny doneddvna nezndmymi prameny, jakym je na-
priklad mimoradné dutilezity spis Inspekce ministra vnitra, ktery jsem ve svém ¢lanku
predstavil viibec poprvé." Odpovédi mi byl novy text Jifiho Plachého, v némz se do-
volava préva prezentovat sviij nazor (?), pfi¢emz, jak piSe, ho pry nepovazuje za nijak
autoritativni. Snad je v tomrto sdéleni zasifrovana i jakési sebereflexe. Autor se nicmé-
né haji i jinak, ovSem nikoli pfedkladanim protiargumentd. Vylozené prvoplanové
(s cilem odvratit pozornost od merita véci) pusobi jeho snaha diskreditovat mne oso-
¢enim z jakéhosi nespecifikovaného protezovani protikomunistického odboje, k ¢e-
muz jsem nikdy neinklinoval. Vymluvné v této souvislosti ptisobi jiz samotny nizev
jeho otisténé reakce ,Odboj bude!“ Usmévné pfitom je, ze on sim ve svém ¢lanku od-
bojovy charakter organizaci Praha - Zatec vlastné p¥iznava: Mimo jakoukoliv pochybnost
viak samoziejmé ziistdvd, Ze ve skupiné oznacované dnes jako Praba — Zatec piisobily desitky
odhodlanych viastenci, kteri vérili, Ze pomdbaji v komunisty zotrocené vlasti znovu vybojovat
svobodu a demokracii."*

Pfi absenci argumenttl nemtize samozfejmé chybét tradi¢ni snaha vykreslit opo-
nenta jako zastance radikalnich ndzort a sebe sama pasovat do role umirnéného:
Ve zbytku svého textu obsablym prevypravénim materidli StB [Mallota] znovu dokazuje, ze
o Praba — Zatec* stdla jen krok od (nejspis sispésného) svrzeni Romunistické diktatury a statni
moc se o ni dozvédéla nestastnou shodou okolnosti cirou ndhodou. Nejde o nic nového, tyto ar-
gumenty pouZil jiz ve svych diivéjsich textech a ted je opakuje jen se zvysenou naléhavosti a na-
prostou jednoznacnosti, kterou mu nelze nez zdvidét. [...| Opisovani svodek Statni bezpecnosti
a zatvrzelé Ipéni na jediné , oficidlni verzi déjin tretibo odboje bez nejmensiho stinu pochyb-
nosti, Ze ,,vsechno moblo byt jinak, vsak piisobi ve svém diisledku kontraproduktivné.”

Ponechme stranou kvalitu argumentace, kterd ma podobu bezobsaznych frazi
a logickych kotrmelct: Jak se moje tidajna jistota ohledné tehdejsich udélosti slucu-
je s mym nékolikaletym vyzkumem dané problematiky, jehoZ soucasti je patrani po
novych archivaliich ¢ vyhleddvani pamétnikii nejen v Cechéch, ale i v zahraniéi? Co
jiného mohu pfi uplatnéni badatelsky korektniho postupu ¢init nez transparentné
uvadét zjisténé skutecnosti, tedy vlastné od jistého okamziku slovy Jifiho Plachého
opakovat pofdd to samé? (Zde stoji ovSem za zminku, Ze jsem se do roku 2011 pfi
tehdejsi Grovni poznatkii také klonil k nazoru, Ze se v kauze Praha - Zatec jednalo
o provokaci a konstrukei').

10 Poprvé jsem tento poznatek zminil v roce 2011, v roce 2012 jsem na toto téma uvefejnil studii. Viz
MALLOTA, Petr: Vojak druhého a tfetiho odboje Miloslav Jebavy. Pamét a déjiny, 2011, ro¢. 5, ¢. 4,
s. 108-124; TYZ: Protikomunistickd odbojovd organizace Praha - Zatec. Konstrukee, provokace, &
skuteénost? In: Kol. autort: Solitér. Pocta historikovi Viclavu Veberovi. USTR, Praha 2012, s. 75-102.

11 MALLOTA, Petr: Protikomunistickd odbojovd organizace Praha — Zatec. Spekulace, fakta a role Jifibo Vovsa, s. 257.

12 PLACHY, Jifi: Praba — Zatec a StB?, s. 55.

13 PLACHY, Jiti: Odboj bude!, s. 335.

14V této véci upozornuji napt. na mnou zpracované biografické heslo ,kpt. Karel Sabela“ zvefejnéné
v roce 2008 na webovych strinkach USTR: Jako vysoky diistojnik se zdpadni minulosti se stal obéti komu-
nistické zvile a byl zarazen do pravdépodobné smysleného ¢i vyprovokovaneho protistdtnibo vojenského spiknuti
(Akce Norbert), ve kterem mél figurovat jako velitel tankové jednotky, jejimz sikolem bylo podilet se na ovlddnuti
blavnibo mésta. Viz http://www.ustrcr.cz/cs/karel-sabela (citovano k 10. 6. 2015).
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Ve své reakci se Plachy dopousti i zimérné manipulace. Nikdy jsem totiz netvrdil,
ba pravé naopak, Ze by protikomunisticka organizace Praha - Zatec stdla jen krok od
realizace svych zamért. V mych ,dfivéjsich textech ¢tendf k tomuto bodu nalezne
nasledujici pasaz: Podle vseho sami odbojdri svou roli chapali spise jako roli jakychsi pronich
hybatelii; domnivali se, Ze jejich ozbrojené vystoupeni spusti dominovy efekt, stane se roznétkou
dalsich uddlosti; kdy se po jejich bok postavi desetitisice lidi, kterym jiz komunistickd diktatura
dostatecné oteviela oci ¢i kteri byli piimo postizeni represdliemi. Ze to byla predstava z dnesnibo
blediska nespravnd ci naivni je zcela jind véc, podstatné je, Ze oni tomu opravdu véili. Pro
nespravné hodnoceni situace ze strany odbojdii bylo také urcujici; Ze se jednotlivi protagonisté
vzdjemné mystifikovali, prebdnéli své redlné moznosti i podniknuté pripravy. Samotnou akci
nesmime vnimat jako zlikvidovanou tésné pied spusténim, byt to u mnohych Ctendri miiZe
vyvoldvat mrazeni. 1 kdyZ si to odbojdri nepripoustéli ¢i neuvédomovali, stdle se jesté jednalo
0 ranou fizi priprav (v tomto obledu ziejmé nejddle pokrocily pripravy ve vojenské posddce
Zatec). I pokud by k ,,realizaci® ze strany StB a OBZ nedoslo, ziejmé by si situace vynutila dalsi
odklady ,,dne D“."* Dodejme, Ze stejné jednoznacné vyzniva i muj rozhovor s novina-
fem a publicistou Ludkem Navarou, ktery byl otistén v Mladé fronté Dnes.'®

Za pomyslny vrchol povazuji Plachého poznamku o tom, Ze pfi své praci pouze
opisuji svodky StB.” Na rozdil od jmenovaného, ktery si k tématu vystacil kromé
jednoho vojenského kmenového listu jiz pouze s vybranymi ¢astmi jediného vyset-
fovaciho spisu komunistické tajné policie (a zjevné v tom nevidi problém), jsem od
roku 2010 vytézil desitky prament, véetné svédectvi ptimych ti¢astniki. I zcela neza-
svéceny Ctendf si miize tuto skute¢nost ovéfit leemym pohledem do pozndmkového
apardtu mych studii.'®

Soudim, ze se malokdy stava, aby sim autor v diskuznim pfispévku, v némz ob-
hajuje svd stanoviska, nevédombky, zato vSak velice pregnantné poukazal na vlastni
slabiny, které jsou mu vytykany. Presné to potkalo mého oponenta: Shrime si to tedy:
existence celkem jednoznacného dokumentu (na mysli ma onen vojensky kmenovy list -
pozn. autora) je véc, kterou neni tieba vysvétlovat, ani se ji vazné zabyvat. [...] S dalsimi
tvrzenimi Petra Malloty (na mysli ma sumu pfedloZenych prament obsahujici klicové
informace, z nichz mnohé nebyly nikdy publikovany, jako napf. neznamy spis Inspek-
ce ministra vnitra - pozn. autora) neni tieba diskutovat."® Asi bych nedokdzal ve zkratce
lépe vyjadrit podstatu problému, ktery vyvolal celou polemiku.

Timto prispévkem povazuje redakce diskuzi na strankach Securitas Imperii za uzavie-
nou.
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