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Jiri Plachy

Odboj bude!
K ¢lanku Petra Malloty ,,Protikomunistickd odbojovd skupina
Praha-Zatec. Spekulace, fakta a role Jifiho Vovse“

V poslednim ¢isle Securitas Imperii uvetejnil Petr Mallota rozsahly polemicky text ,,Pro-
tikomunistickd odbojova skupina Praha-Zatec. Spekulace, fakta a role Jittho Vovse*.
Jde o reakci na muj ¢lanek ,Praha - Zatec a StB?<, ktery vysel pred rokem v revue
Pameét’ a déjiny.

Abych v kratkosti shrnul, o¢ jde. Ve vojenskych dokladech Jifiho Vovse, jedné
z viidéich postav ilegalni protikomunistické skupiny ,Praha - Zatec®, jsem objevil
nésledujici zapis:

»1. 2. 1946 — Prijat jako Cekatel SNB.

12. 1947 — Prevzat definitivné do stavu SNB. Osvobozen po dobu ¢inné sluzby od sluzebni
povinnosti ve vojsku...

Na tom by jisté nebylo nic divného. Jifi Voves byl byvalym ptislusnikem &s. za-
hrani¢ni armddy ve Velké Britanii a jako takovy by jisté nemél pfi vstupu do fad po-
licejniho sboru pfed tinorem 1948 zidné potize. Problém je vsak jinde. Podle vSech
dosavadnich zZivotopistt mél byt ve stejné dobé, tedy od poc¢itku tnora 1946 az do
svého zatceni v dubnu 1949, ndjemcem nadrazni restaurace v Zatci.

V samém zavéru svého textu jsem si dovolil na tuto, dle mého nidzoru zarazejici
skute¢nost upozornit. Konec koncti, nejsem prvnim, kdo se pozastavil nad jistymi ne-
jasnostmi tykajicimi se ¢innosti této odbojové skupiny. To, Ze svilj ndzor nepovazuji
za nijak autoritativni a ddvam ¢tenafi dostatek prostoru, aby se nad celym pfipadem
sam zamyslel, jsem, domnivim se, dostatecné vyjadril i otaznikem v samém nazvu
svého textu.

Proto mé do znacné miry prekvapila emocni vypjatost, s niz mi Petr Mallota ,,0d-
povédeél“. Sama o sobé nedava pfilis velkou nadéji, Ze je autor schopen k dané proble-
matice zaujmout racionalni postoj a pfijmout i jiné argumenty nez ty, které se mu
hodi do pfibéhu, ktery chce vypravé.

Jak si tedy Mallota vysvétluje existenci vyse citovaného dokumentu? Jednoduse.
Inu, chyby se stavaji... A jaky ma proto diitkaz? Voves nema v Archivu bezpeénostnich
slozek sviij persondlni spis, evidenéni kartu a nefiguruje ani na zddném dal$im sezna-
mu piislusnik SNB z té doby. Shriime si to tedy: existence celkem jednozna¢ného
dokumentu je véc, kterou neni tfeba vysvétlovat ani se ji vizné zabyvat. Neexistence
jinych dokumentt je pak argumentem nejpfesvédcivéjsim. To je skutecné odvazné
tvrzeni, kterému se v budoucnu mozna dostane mista v u¢ebnicich metodologie.



S dal$imi tvrzenimi Petra Malloty neni tfeba diskutovat. Ve zbytku svého textu
obsahlym prevypravénim materidlti StB znovu dokazuje, Ze ,Praha - Zatec“ stala jen
krok od (nejspis tispésného) svrzeni komunistické diktatury a statni moc se o ni do-
zvédéla nestastnou shodou okolnosti ¢irou ndhodou. Nejde o nic nového, tyto argu-
menty pouzil jiz ve svych dfivéjsich textech a ted je opakuje jen se zvySenou naléha-
vosti a naprostou jednoznaé¢nosti, kterou mu nelze nez zavidéc.

Osobné bych mu pfal, aby pro sva tvrzeni jednou objevil néjaké skutecné padné
argumenty. Opisovani svodek Stitni bezpecnosti a zatvrzelé Ipéni na jediné ,oficial-
ni“ verzi déjin tfetiho odboje bez nejmensiho stinu pochybnosti, Ze ,,vS§echno mohlo
byt jinak®, vak ptisobi ve svém dusledku kontraproduktivné. Jak pro autora, tak pro
instituci, kterou reprezentuje.
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