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Petr Placik

Fasismus jako radikalni lidova revoluce
Pozndmky k povaze ideologickych rezimii s ohledem na povélecny
vyvoj v Ceskoslovensku - I. ¢ast

Drubd svétovd vdlka méla titul boje proti fasismu. Slavnym jejim vysledkem bylo, Ze byl pora-
Zen ten fasismus, ktery sam sebe nazyval fasismem. Zmatenym jejim vysledkem bylo, Ze nebyl
odstranén fasismus, ktery sdm sebe fasismem nenazyvd.

Ferdinand Peroutka

Chceme-li komunistické Ceskoslovensko oznacit za fadisticky stat, musime si nejdiive
vyjasnit termin fadismus, protoze jeho obecné pfijimand definice neexistuje.

Kdyz nebudeme povazovat fasismus na prvnim misté za ideologii (,ideologie“
fadismu je zna¢né mlhavd, a pokud Benito Mussolini tvrdil, Ze faSismus neni svéto-
nézor, ale ,,¢in“, nebyl to z jeho strany pouhy projev obvyklého ,fanfaronstvi) nebo
jej vztahovat ke konkrétnimu politickému hnuti (i kdyz Fasci italiani di combattiménto
jsou v mnohém ohledu povazovani za prototyp fasismu, tak nutno fict, Ze v porov-
nani s totalitnimi hnutimi za ,fasistickym idedlem® notné zaostali), zbyvd ndm jako
relevantni znak fasismu forma vlady ¢i politicky styl. O ty ptjde v tomto ¢lanku pre-
devsim, ackoli ideologické motivy viibec neztistanou stranou.

Fasismus se po prvni svétové vélce zrodil jako zcela novy fenomén vlady, usilujici
o pfeménu nejen spole¢nosti, ale i samotného ¢lovéka a zptisobu jeho existence. Roz-
hodujici pro fasismus je jeho aktivisticky politicky styl, ktery je radikalné revolu¢ni
v porovnani se véemi dosavadnimi formami vlady zaloZenymi na omezeni ¢i usmérné-
ni lidské spole¢nosti. Fasismus naproti tomu nejradikdlnéjsi lidové predstavy dovadi
k extrému, pfekracuje zdkony, dstavni instituce, konstituéni vlady, zvyklosti, tradice,
odmita institucionalizované nibozenstvi - ve, co podle néj omezuje ,titdnstvi“ ¢lo-
véka a lidsky kolektiv na jeho cesté ke zcela novému svétu, zalozenému na radikélné
odlisnych principech.

Fasistickd aktivistickd forma vlady se vylihla z apokalypsy prvni svétové vilky
a z ideji postosvicenské Evropy ve tiech ,zdkladnich® formach (sovétsky komunis-
mus, italsky fadismus, némecky nacismus), viceméné autonomnich, i kdyz jednotliva
hnuti na sebe reagovala, vzdjemné se inspirovala a zdroveri se proti sobé vyhrariovala.

Vsechna byla hluboce lidov4, antiaristokraticka, proticirkevni a protikapitalistic-
ka. Fasismus byla lidovd vzpoura proti ,trinu a oltafi“, kterd nabyla dosud netuse-
nych monstréznich ryst. Chtéla zniéit stary svét, hledéla do budoucnosti a nevahala
byt extrémné radikalni. Svou lidovosti a radikalitou, odmitajici ,svétsky“ (i. e. pro-



hnily, zkazeny, zkorumpovany...) spolecensky fad, se blizila fanatickym nabozenskym
sektdm minulosti a sama také péstovala vlastni pseudonabozensky kult se stranicky-
mi poutémi, vlastnimi svitky a vlastnimi mucedniky.

Na rozdil od tradi¢nich diktatur, které chtéji uchovat status quo, obraceji se k mi-
nulosti, jsou protilidové, omezenim politickych svobod a vyuzivinim policejniho
rezimu se snazi uchovat dosavadni ekonomické, spole¢enské, ndbozenské struktury
a pirevést tak zemi pies krizové obdobi, fadistické rezimy minulost odmitaji (je jednou
provzdy dand, zpétné radikalizovat se da jen v teoretické roviné) a hledi do budouc-
nosti, ktera je oteviena pro radikdlni zmény.

Z toho dtivodu usiluji o zniceni stavajiciho systému, ktery jim brani v uskute¢néni
vize nové spole¢nosti, ,tisicileté Fige“, v tomto ¢ase a na této zemi, zaloZené na sou-
druzstvi ¢i kamarddstvi, zbavené egoismu kapitalistického fadu. K tomu téelu hnuti
mobilizovala lidové masy. Fasistickd hnuti nebyla reakci, ale ,akci“. Byla extrémné
revoluéni. Fasismus je tedy novy politicky fenomén, ktery je diametralné odlisny od
ytradi¢nich“ diktatur a autoritativnich rezimu, které jsou vzdy ,reakéni®.

Fasismus je na jedné strané $ir$i a na druhé strané uzsi pojem nez totalita. Sirsi
v tom smyslu, Ze vSechny totalitn{ stity jsou zaloZeny na vySe uvedeném fasistickém
aktivistickém politickém stylu, ale ne vSechny fasistické staity musely byt automaticky
totalitni (pravé fasistickou Italii néktefi autofi za totalitu nepovazuji). Omezenéjsi
pak v tom smyslu, Ze totalitni hnuti ,,rdmec fasismu v mnoha ohledech prekrocila,
umocnila jej, dovedla extrém do ,extrému® tim, Ze jej uvedla (s rozlicnym dspéchem)
do praxe - byla jakousi revoluci (praxi) revoluce coby ideje ¢i predstavy.

Clanek je rozdélen do dvou ¢asti. Prvni ¢ast je vénovana projeviim onoho fasis-
tického aktivismu pfedev$im v rdmci totalitnich hnuti, némeckého nacismu a stalin-
ského komunismu, fenoméntim, které byly fasistickému aktivistickému stylu vlastni
nebo je fasistickd hnuti vyuzivala jako vhodné nastroje pro mobilizaci mas a stoupen-
ct hnuti v ramci fasistické revoluce (nacionalismus, socialismus, lid, ndrod, stdt, demokracie
jako vyraz ,lidové vtile®, vidce, vztah k socidlni demokracii jako politické konkurenci
mezi délnickymi voli¢i, antikapitalismus, antimarxismus a jeho komunistickd obdoba
antifasismus, novy clovék).

V druhé ¢asti textu pijde o srovnani jednotlivych aspekedl fasistického aktivis-
tického stylu s vyvojem po druhé svétové vilce v Ceskoslovensku, s komunizujicim
a prosovétskym rezimem Ndrodni fronty, ktery po inoru 1948 presel v komunistickou
totalitu. Vztdhnout povileény vyvoj v Ceskoslovensku k modelu fasistického politic-
kého aktivismu, ,zevropeizovat® jej, ndm muize pomoci pochopit tehdejsi udalosti
lépe nez vysvétlovinim pouze z roviny komunismu nebo komunistického ndstupu,
nefku-li pokladat je za jakousi pouhou reakci na vale¢né udalosti: ¢asto uméle stavé-
nd protikladnost ¢i dichotomie mezi komunismem a fadismem (komunismem a na-
cismem), ,némeckym® fasismem a ,,Ceskym* antifasismem ndm nejen omezuji, ale ¢asto
i zakryvaji pohled na druhovou podobnost povale¢ného vyvoje v Ceskoslovensku s fe-
noménem ideologickych masovych hnuti, kterd se zrodila v Evropé po prvni svétové
vélce.
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VztaZzenim komunistického Ceskoslovenska k fenoménu fagismu zaroveri neod-
mitdm tvrzeni, Ze tento rezim byl rovnéz totalitni - tuto diskusi ponechdvdm stranou,
protoze je pro ucel tohoto ¢lanku irelevantni. Podstatné je to, zda Ize komunistické
Ceskoslovensko zatadit mezi diktatury, ¢ autoritafské staty.!

Dobové meze

Revoluéni utopie fasistickych rezimu ovéem nardzela na meze dobové spole¢nosti.
Jak ruskym bolSevikiim, tak italskym fasistiim ¢i némeckym nacistiim bylo nutno
- aspon v prvni fazi - hrat na hfist, které bylo v Evropé vykolikovdno od doby Fran-
couzské revoluce.

Ur¢ujicimi politickymi sméry, s jejichZ pomoci se evropska spole¢nost osvobozo-
vala z pout starych rezimu, se staly nacionalismus a socialismus. Fasismus je zradika-
lizoval tim, Ze tyto proti sobé ¢i vedle sebe dosud stojici fenomény spojil dohromady.
Jestlize se politické strany po prvni svétové vilce pohybovaly na hraci plose vymezené
dvéma soufadnicemi, z nichz jedna byla nacionalismus a druha socialismus, fasistic-
ka hnuti k tomuto viceméné statickému hracimu planu pridala jesté treti osu, kterd
umoznila hnutim takto vymezenou hraci plochu volné prekracovat a poskytovala jim
neoby¢ejnou dynamiku. Ta ve svych extrémnich polohdch (nacismus za druhé svétové
valky, stalinisticky Sovétsky svaz - mimo Evropu Maova Cina velkého skoku a kulturni
revoluce, pokus o cisty marxismus kambodzského rezimu Rudych Khmert ¢i dnes stali-
nisticky rezim Severni Koreje) jako by ziskavala dal$i dimenzi, vymykajici se dosavad-
ni lidské zkus$enosti, pfekracujici dosud myslitelné.

Pravé tato ni¢im (nacionalismem ani socialismem) neomezend dynamika je zdro-
jem vSech potizi, které se vynofuji pti popisu fenoménu fadismu, nacismu, komuni-
smu a pii klasifikaci a komparaci rezim zalozenych na faistickém aktivistickém
politickém stylu a jejich spojeni s nacionalismem a socialismem.?

Tato obtiz spocivd rovnéz v tom, ze rezimy, které se oznacovaly ¢i byly oznacovany
jako fasistické ¢i komunistické, se nevyvijely v laboratorné ¢istém prostiedi, ale v mis-
té (a Case) a urcité spole¢nosti, za okolnosti, které byly pfedem dané a chté nechté na
né musely brat ohled, pticemz v urcitém obdobi kladly vic duraz na socialismus, jindy
na nacionalismus, nékdy se jevily byt vice levicové, jindy sméfujici k pravici, pfi¢emz
z obdobi, kdy vypadaly jako ,bézné“ diktatury, prechdzely k totalitni praxi a pak zase

1 Neéktefi tuzemsti autofi v diskusi nad pojmem totalitni, a to véetné historikt ¢i politologt, v jakési
snaze obhajit dobu normalizace jako dobu, kde politicky motivované nasili bylo minimalni, vykla-
daji totalitu ve smyslu jakési umocnéné diktatury a znasobené represe. To je oviem nesmysl - nasili
a nasilné rezimy prochazeji celymi lidskymi déjinami a mnohé staré a pochopitelné i soucasné rezimy
se nasili dopoustély (dopoustéji) v mife mnohdy i ndsobné vétsi nez tfeba Mussoliniho Itilie nebo
i predvale¢né nacistické Némecko, ackoli s fasismem, natoz s totalitou, nemély (nemaji) zhola nic
spole¢ného.

2 Terminy nacionalismus a socialismus jsou prolozeny kurzivou, pokud jsou pouzity ve smyslu, v jakém je
pouzivaly totalitni rezimy: tedy jako néstroje totalitni politiky a propagandy, kdy byl jejich tradi¢ni
vyznam (tedy diraz na ,hédjeni zajma“ pracujicich a na ,socidlné spravedlivé“ uspofraddni spole¢nosti,
vedle dtirazu na ,zajmy“ nirodni pospolitosti) zimérné znejastiovan a piekracovan ¢i viitbec zcela
popfen.
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naopak, nékdy se k sobé priblizovaly, jindy oddalovaly, spojovaly se ¢i proti sobé bo-
jovaly. Pfitom je nutno mit na pamaéti, Ze ,realna politika“ fasistickych hnuti nebyla
pouhou reakci na vyvoj udalosti, ale ziroven byla i zastiracim manévrem nejen viici
protivniktim, ale i vii¢i obétem nebo tém, které hnuti chtéla vyuzit nebo zneuzit, at
uz to byli kapitalisté, délnici, celé narody, nebo i vlastni stoupenci. A navic byla mo-
tivovdna ideologicky.

Propaganda jako soucast demokratického diskurzu

Nebyla to jen sama masovd hnuti, kterd pfedstirala, co nejsou, a maskovala svou pod-
statu a cile. Celd diskuse o jejich povaze byla od zacatku silné poznamenana - a dosud
je - politikou a ideologii. Mohli za to nejen autofi inklinujici k marxismu, odmitajici
z ideologickych pozic komparaci fasismu (nacismu) s komunismem, ale i badatelé
z liberdlniho tdbora, obdobné si odmitajici pfipustit, ze fasistickd hnuti ¢erpala sviyj
ideovy background z myslenkového kvasu 19. stoleti, doby vSestranné ,liberalizace®,
yjara“ lidu, narodu 1 samotného clovéka osvobozeného z pout autoritafstvi, od dosa-
vadnich ndbozenskych, spolecenskych a politickych omezeni - z myslenkového kva-
su, na kterém je zaloZena celd moderni Evropa.®

Schéma, které stavi komunismus a fasismus, respektive nacismus do nesmifitel-
ného protikladu, bylo de facto pfevzato z ideologické vybavy obou hnuti a od poéit-
ku mélo spise politicky nez politologicky raz. Vychizelo z propagandy obou hnuti,
kterd negativni obraz toho druhého shodné pouzivala k vlastni spolecenské legiti-
mizaci a osloveni té ¢asti spole¢nosti, kterou chtéla obrazem nepfitele vystrasit, aby
pak mohla hrét roli ochrance. Skutecnost, Ze se faSismus stavél byt antimarxisticky
a komunismus antifasisticky, nezaklddala néjakou jejich zvlastni kvalitu, kterd by snad
méla byt pro obé hnuti zakladajici ¢i urcujici, jak to pro fasismus a nacismus néroko-
val ve svych pracich Ernst Nolte.*

Vzajemnd rivalita téchto svébytnych hnuti naopak vytvafela mezi nimi urcity
druh spiisezenectvi, jak jej zndme z kriminalniho prostiedi: kdyz jde jeden uli¢ni
gang nemilosrdné , po krku“ gangu konkurenénimu, neznameni to, Ze stoji na strané
zdkona proti zlo¢inu, ale chce ziskat cely zlo¢inny ,byznys“ pro sebe, stejné jako gang
konkurenéni. Jakmile by ale mélo jit o vilku proti vétsinové spole¢nosti, ,,na smrt*
znepfitelené gangy se vidy nakonec spoji.

3 Postosvicenské predstavy o dosud netusenych moznostech transformace spole¢nosti, idea spolecen-
ského pokroku, presvédéeni o spase svéta skrze lid, ndrod, stit, clovéka, spole¢nost, kolektiv, které
jsou samy o sobé a tedy mirou vseho, spasa jako socidlné politicky cil, zrozeni ,ducha“ niroda, teolo-
gizace ,,obycejného ¢lovéka“, ospravedlnéni prostého lidu, lidového podzemi, lidovych zvykd a uméni
proti vysoké kultufe, kult citovosti, svatofeceni tfidy, niroda nebo statu jako nahrady za tradi¢ni
nabozenstvi, kterd byla formou odcizeni, déjiny jako vyvoj smérem ke svobodé, vira v poznatelnost
svéta, spasnost védy ¢i ve spasnou silu préce, ¢istd viile jako princip rozumu, radikalni racionalismus
misici se s radikdlnim iracionalismem, individualni stejné jako univerzilni védomi lidské rasy, zrozeni
masového clovéka... Zakladni ptehled myslenkovych proudu 19. stoleti viz HEER, Friedrich: Evropské
duchovni déjiny. Vysehrad, Praha 2000.

4 Fasismus je antimarxismus, ktery usiluje o zniceni protivnika prostiednictvim vytvorent radikdlné protikladné,
a presto blizké ideologie [...] NOLTE, Ernst: Fasismus ve své epose. Argo, Praha 1998, s. 56.
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Podobné jako Nolte ,ospravedlnoval“ fasismus tim, Ze jeho vznik podminil ko-
munismem, autofi ovlivnéni marxismem piedstavuji komunismus jako autentické
antifasistické hnuti.’

Zatimco Nolteho teorie je viceméné osamocena a predev$im v jeho rodném Ne-
mecku vyvolala prudké reakce,® omlouvini komunismu jeho ,antifadismem* bylo
a dodnes je béznou soucdsti diskurzu zdpadni publicisticky i védy. Ve skute¢nosti
nejde ani tak o antifasismus jako o protikapitalistické zaujeti. V tomto rdmci se néktefi
autofi snazi komunismus ospravedlnit tvrzenim, Ze Stalin ptivodné spravnou ideu
komunismu znetvofil.

Ti, kdo takto argumentuji, se paradoxné shoduji s pronacistickymi protektoratni-
mi sovétology, ktef{ museli velmi opatrné pfistupovat ke kritice sovétského systému
jako systému totalitnimu, protoze by se tim nevyhnuli srovndni s tfeti fi$i. Na to po-
ukazal Toman Brod: [...] vychdzeli z predpokladu, Ze totalitni, respektive — jejich slovy feceno
— disciplinovany, jednotné fizeny stdt, stdt dokonce socialisticky, podle ,,ndrodniho némeckého
vzoru prirozené, je nejlepsi nebo aspon prijatelnou alternativou také pro ceské obecenstvi, kdez-
to v Sovétském svazu jde o briiznou karikaturu jak ukdznénosti, tak i socialismu a koneckonci
veskeré statni praxe.”

Hlubsi reflexi komunismu zprvu brénil predevsim vyvoj béhem druhé svétové valky,
kdy se komunisticky Sovétsky svaz stal posléze spojencem Zapadu v boji na Zivot a na
smrt s nacismem poté, co byl sim svym sokem v uskutecnéni vize zcela nové spole¢-
nosti napaden, a nakonec se stal i hlavnim strijcem porézky hitlerovského Némecka.

Zapad zprvu odmital uznat ¢i si pripustit, Ze po boku SSSR nebojuje za stejnou
véc. Vitézstvi Sovétll nad nacismem bylo nejen imponujici, ale i zavazujici, coz ptiso-
bilo dal i v dobé studené valky, kdy Zapad naztel, Ze se s moznosti povale¢ného vyvoje
smérem k demokracii v SSSR hluboce mylil. Pro levicové aktivisty ziistala Moskva po
padu nacismu jedinou vérohodnou alternativou vici nendvidénému kapitalistické-
mu systému.

K tomu pfistupovala i redlpolitika, usilujici ve druhé poloviné 20. stoleti o modus
vivendi se sovétskou atomovou velmoci, a Zdpad nakonec ocenil i pokojny raz rozpa-
du sovétského impéria: zatimco nacismus byl ve vélce, kterd méla totalni charakter,
totdlné, bezpodminecné porazen, nacisticky stat prestal existovat ze dne na den, jeho
struktura byla demontovina a zemé prosla cilenou denacifikaci a demokratizaci, ko-
munistické impérium, dlouhodobé vystavené kulturnimu, ekonomickému a politic-

S Eric Hobsbawm v tomto smyslu napfiklad tvrdi, ze kdyz Stalin nechal v roce 1943 rozpustit
Kominternu, myslel to v rdmci spojenectvi, tedy antifasistické jednoty vazné. Viz HOBSBAWM, Eric:
Vek extrémii. Krdtkeé 20. stoleti 1914 —1991. Argo, Praha 1998, s. 178.

6 Viz tzv. Historikerstreit, spor némeckych intelektual o vyklad totalitni minulosti, ktery v poloviné
osmdesatych let minulého stoleti zacal filozof Jiirgen Habermas, kdyz obvinil historiky Ernsta
Nolteho a Andrease Hillgrubera z pozitivistického pfistupu k vykladu nacistického rezimu, ktery mél
byt podle néj apologeticky. Ke sporu viz napiiklad HAHNOVA, Eva: Némecky spor o d&jiny, problém
Némcti, nebo historiktr? http://www.arts.gla.ac.uk/Slavonic/staff/German_history.html.

7 BROD, Toman: Osudny omyl Edvarda Benese 1938-1948, Ceskoslovenskd cesta do sovétského podruci.
Academia, Praha 2002, s. 411, 2. vyd. Protikapitalisticky zaujaty aktivista tvrdi dodnes totéZ jen s tim
rozdilem, Ze ve Stalinové Sovétském svazu neslo o ,hriznou“ karikaturu narodniho (nacionalniho)
socialismu, ale komunismu.
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kému tlaku Zapadu, se rozpadlo samo - neschopné déle pteklenovat vnitini rozpory,
us$tvané pfi neustdlych pokusech ve vsech moznych i nemoznych ukazatelich dohnat
Zapad (na jeho ,predehndni, jak to kdysi vytycil sovétsky viidce Nikita Sergejevic
Chruscov, uz nebylo ani pomysleni), vysilené zavody ve zbrojeni nepiezilo pokus o re-
formu a navzdory analyzam témér vSech zapadnich sovétologt, politologt, historiki
¢i politickych filozofti se zhroutilo jako domecek z karet.®

Zaneschopnosti vétsiny zipadnich politologti nahlédnout sovétskou realitu mtize
bezpochyby do zna¢né miry sovétska propaganda, kterou védci nekriticky pfejimali,
coz je ovSem tristni predpoklad, zpochybnujici schopnost socidlnich véd nahlédnout
ideologickému rezimu pod pokli¢ku.’

Viceméné pokojny, nekrvavy konec komunistického impéria nejen zabranil né-
jakému radikdlnimu ztétovani s komunismem, ale stejné tak napomohl etablovani
komunistickych ¢i s komunismem svidzanych ekonomickych, spolecenskych i poli-
tickych elit v novém systému, které z pochopitelnych divodu nemély zijem na néja-
ké hlubsi reflexi komunistické minulosti. A spolecensti védci, ktef{ sami méli maslo
na hlavé, jim v tom ochotné vysli vstic.”

Nejsou to oviem jen staré struktury nebo konformni spolecensti védci, ktefi se né-
¢emu podobnému brani. V souc¢asné dobé oziva levicové mysleni, Zivené protikapitali-
stickym entuziasmem, které se snazi komunismus omlouvat podle hesla nepitel mého
nepritele je maj pritel a tvrdi, Ze je tfeba komunistickou stranu povazovat za legitimni
soucdst demokracie a vedhnout ji do ,,systému®.

Opakuje se tak situace z Sedesitych let minulého stoleti, kdy nemala ¢4st zapad-
nich intelektudli v odporu proti kapitalismu tvrdila, Ze komunismus se ptiblizuje
demokracii, a veskeré kritické nazory, zpochybriujici opodstatnénost takového nazo-
ru, ktery nelze podloZit Zddnymi relevantnimi fakty a je ideologicky podbarven, byly
napaddny a zesmésriovany jako nedemokratické v duchu staré komunistické strate-
gie, kterd demokraticky antikomunismus oznacovala za fasismus.

8 Jesté v roce 1988 odmitl Paul Kennedy ve svém socialné-védnim bestselleru Vzestup a pdd velmoci, ze by
snad Sovétsky svaz stil pied kolapsem, a jakoukoli moznost zmény rezimu v SSSR vidél jako vysoce
nepravdépodobnou. Viz KENNEDY, Paul: Vzestup a pdd velmoci. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha
1996.

9 Dnes se néco podobného déje s Cinou, o které zapadni politologie, ekonomie a pochopitelné média
hovofi s respektem, ktery - pfi pohledu na ¢insky rtist HDP a v porovndni s krizemi suzovanym Zapa-
dem - hraniéi az s obdivem, aniz by byl nékdo schopen nahlédnout, Ze cely ¢insky ekonomicky zazrak,
pochopitelny v raimci ekonomického uvolnéni v dosud pfisné ideologicky sesnérovaném hospodafstvi
a v po viech strankach zaostalé zemi, je jen Gték pied problémy dopfedu, zatimco obrovské vnitini
rozpory zemé se neustdle prohlubuji pravé proto, ze fizeny systém nedovoli krize, které jsou projevem
zdravé ekonomiky (jeji ozdravné schopnosti).

10 Nékreré zemé byvalého vychodniho bloku nepfistoupily k reflexi komunistické minulosti vitbec (Rus-
ko, Albédnie), jiné jenom &aste¢né a i v téch zemich, kreré se o to snazi (patii k nim i Ceskd republika),
to jde vice nez klopotné. Je do nebe volajici ostudou tuzemské historické obce, Ze za bezmala ¢tvrt
stoleti, které uplynulo od padu rezimu, nebyla schopna vyprodukovat jedinou syntézu povile¢né doby
nebo jen d&jin Komunistické strany Ceskoslovenska. Je to diisledek nejen neschopnosti ¢i pohodlnos-
ti, ale pfedevsim z doby minulé pfezivajiciho opatrnictvi a konformismu, které témto autortim veli:
hlavné nemit vlastni nazor (veskery historiograficky provoz ,védeckych tstavii“ se tak soustfeduje na
yanalyzy“ vseho mozného i nemozného, které nenuti autora zaujmout stanovisko).
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Jako vysméch nazoriim téchto antikapitalistickych ,idealisti“ by se mohl jevit
vyvoj po roce 1989, kdy se gros komunistickych elit kapitalizovalo. Z fady komunistt
se pfes noc stali bezohledni ,kapitalisté“, ktefi pfi svém ,,podnikdni® vyuzivaji bez
skrupuli mafidnské metody (modelové je v tomto ohledu ,podnikdni“ byvalé KGB
v Rusku, nemluvé o ¢inském modelu, ktery lze - v ostrém protikladu k zdpadnimu
modelu socidlniho statu, ovSem ,kapitalistickému* - oznacit za otrokarsky, a to vcet-
né otrocké détské prace) a od dosud proklamovaného ,internaciondlniho“ komu-
nismu presli k tvrdému nacionalismu a Sovinismu, ktery misty pferostl v ozbrojené
konflikty i v regulérni vélku (viz ndrodnostni valka v byvalé Jugoslavii, kterou vyvo-
laly byvalé komunistické elity). Bez sebemensiho zavdhani komunisté oteviené presli
na ty na pozice, které marxistickd levice vzdy pfipisovala fasismu.

Protidemokraticky antifasismus

Vychodiska pro reflexi na jedné strané fasismu a nacismu a na strané druhé komu-
nismu jsou tedy znac¢né odlisnd. O to diilezitéjsi je komparace téchto hnuti, kterd je
zasadni pro déjiny 20. stoleti.

V politicky podbarvenych otizkich moznosti ¢i nemoznosti komparace komu-
nismu a nacismu hrala vliv pfedev§im komunisticka strategie antifasismu. Ackoli lo
o kombinaci marx-leninské ideologie (,fasismus® jako posledni stadium ,kapitalis-
mu®), propagandy a politického nastroje, slouziciho jak k vlastni legitimizaci hnuti
ve spolec¢nosti, tak k diskreditaci protivnika, a komunisté jej v boji 0 moc pouzivali
v rtiznych etapich od samého zacatku, tuto propagandistickou koufovou clonu zcela
nekriticky pfejimala i nemald ¢ast predevsim levicové orientovanych autora.!

Komunisticky antifasismus byl tak mylné (u autor, kde ideologie prevladla nad ob-
jektivnim posouzenim, pochopitelné i zimérné) spojovan s demokratickymi tenden-
cemi. Ve skutecnosti byl jednou ze strategii ¢i variant komunistického t7idniho boje ,ve
zménénych podminkach®. V jeho ramci komunisté vystupovali nejen proti antifasis-
tické jednoté, ale i proti demokratickym oponentiim, autentickym antifasisttim, jako
byli socialisté ¢i socidlni demokraté, které komunisté oznacovali za ,socidlfasisty“.

Komunisticka strana Itdlie, kterd se prohladovala za jediného skute¢ného protiv-
nika Mussoliniho, ve skute¢nosti pomohla fasistiim k moci tim, Ze se snazila zlikvi-
dovat socialistickou ,konkurenci“. O deset let pozdéji podobné jako Italové postu-
povali i jejich némecti soudruzi v pfipadé nacisti a jejich nastupu k moci. Byla to
Komunistickd strana Némecka, kterd ve smrtelném ohrozeni Vymarské republiky ze
strany naciondalniho socialismu to¢ila, postrkovina Kominternou, na némecké soci-
alni demokraty, ktefi byli hlavni hrazi proti ndstupu nacist k moci.

V apokalypticky vnimaném taZeni proti kapitalismu a eschatologické vizi nového
svéta a spolecnosti byli pro komunisty dhlavni neptatelé ,zradcovsti“ socidlni demo-
kraté, ktefi byli ,,exponentem burzoazie“ k oklamdni proletaridtu a méli odvratit pro-

11 Podle Francoise Fureta to je dodnes jedna z hlavnich pfekazek k pochopeni dé&jin 20. stoleti
v Bvropé.Viz FURET, Frangois: O komunistické iluzi. In: NOVAK, Miroslav (ed.): Komunismus a fasismus.
Frangois Furet, Alain Besangon a dalsi. ISE, Praha 2002, s. 98.
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letariat od revolu¢niho feSent, zastavit tak mytickd kola déjin, coz byl ten nejtézsi zlo-
¢in, protoze ta se musela tocit, aby bylo dosazeno ,,vykoupeni lidstva, tedy pfechodu
spole¢nosti ke komunismu. Naproti tomu nacisté, ktef{ kola déjin naopak pohanéli,
v tom byli komunisticti spojenci - postrkovali svét bliz ke komunistické utopii. Soci-
alni demokraté tak logicky byli pro komunisty nejvétsi fasisté (jak ve smyslu komuni-
stické naddvky, tak ve smyslu ,reakce®)."?

V duchu tohoto apokalyptického pojeti politiky (ke zni¢eni stavajiciho systému,
ktery brani dosazeni rdje, je zapotfebi vyvolat a podpofit zlo na vSech frontach; stra-
tegie svétového terorismu je totoznd) je tieba vidét i ,ideologicky“ kotrmelec Komin-
terny, kterd na svém VII. kongresu v roce 1935 zavelela nahradit princip ,tfida pro-
ti tfidé“ principem ,lidové fronty“, ktery by spojil vSechny ,antifasisty“ do jednoho
S$iku proti fasistickému nebezpeci. Lidova fronta v pojeti Kominterny ovéem neméla
byt nastrojem boje proti fasistickému nebezpeci, ale méla slovnikem marx-leninismu
prispét k prohloubeni rozport uvniti kapitalistického (tedy imperialistického, ergo
fasistického) tabora, ke kterému podle ni patfili jak italSti fasisté a némecti nacisté,
tak zdpadni demokracie. Ve stejném apokalyptickém duchu vnimali komunisté i nad-
chazejici svétovy konflikt jako valku uvnitf imperialistického tdbora - teprve az se
vsichni vzajemné pozerou a fasismus odvede za komunismus praci, stane spole¢nost
na prahu nového (komunistického) véku (ve Velkou vlasteneckou vdlku se do té doby
yimperialistickd“ valka zménila aZ po napadeni Sovétského svazu spojeneckym hitle-
rovskym Némeckem).

V ptipadé pfechodu Kominterny od principu t#ida proti tridé k lidové fronté ale nako-
nec nejde mluvit ani o kotrmelci, byt tfeba ideologickém. Politicka praxe komunistic-
kého i nacistického hnuti byla vysledkem kombinace ideologie a ,redlpolitiky“, ktera
se nejen velmi pruzné a nedogmaticky pfizptisobovala okolnostem v ¢ase a v misté,
ale d4 se rici, Ze v pojeti hnuti byla i sama ,,dogma“ - tedy pevna soucast ,ideologie®.

Komunisticka i nacistickd ideologie byla metaideologif, ktera sama sebe piekraco-
vala, soucasné byla ci i prostiedek: budouci vize i politicky ¢i mocensky nastroj, my-
Slenka a zdroven i ¢in, pficemz jedno bez druhého by ztratilo opodstatnéni - praxe
yideologii“ nejen potvrzovala, ale zaroven ji i vytvarela. Diky této neustale se fetézici
¢i vrstvici ambivalenci a sebepfekracovani byla oviem ideologie, kterd prostupovala
celou spole¢nost, pro hnuti, jeho vznik, existenci a dalsi vyvoj nezastupitelnd.

12 Kdyz k tizasu komunistickych viidct ziskali nacisté v klicovych volbach v letech 1930 a 1932 v nékte-
rych volebnich obvodech az 25 procent hlasti od délniki, vedlo to nékteré mistni komunisty k tomu,
Ze se s nacisty spojili. ,, Ale ano, pripoustime, Ze jsme ve svazku s ndrodnimi socialisty, “ 7ekl jeden komunisticky
preddk v Sasku. ,,Bolsevismus a fasismus maji jeden spolecwy cil: zniceni kapitalismu a socidlné demokratické
strany. K dosazeni tohoto cile jsme oprdvnéni pouzit jakychkoli prostiedki.“ FERGUSON, Niall: Vilka svéta.
Déjiny véku nendvisti. Academia, Praha 2008, s. 251. Protikapitalistickou sounéleZitost nacistti s ko-
munisty dobfe ilustruje i pfihoda, kterou zminuje Francois Furet: Kdyz Francouzi v roce 1923 zastvelili
za ,,sabotdZ“ nacistu Schlagetera, zvldstni vyslanec Kominterny v Némecku Karl Radek vzdal hold , hrdinstvi®
tohoto mladého nacisty jako obéti francouzského imperialismu. Viz FURET, Frangois: Minulost’ jednej iliizie.
Esej o idei komunizmu v 20. storoci. Agora, Bratislava 2000, s. 229.

13 Podobné to vidéli i nacisté: Vicero skupin nazivalo v akini jednoté s Komunistickou stranou Némecka v pre-
svédcent, Ze i kdyz komunismus nad nimi doCasné zvitézi, otevie tak jen cestu k volkisch socialismu. Viz FURET,
Frangois: Minulost jednej iliizie, s. 249.
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Tento unikdtni rys poskytoval totalitnim hnutim dynamiku a prakticky neome-
Zenou moznost rozvoje, osvobozoval je od zatéze minulosti a nabizel jim otevienost
smérem k budoucnosti, kterd byla natolik radikélni, Ze by $la oznacit za jakousi re-
voluci revoluce. Pravé diky tomu mohli pohlizet komunisté, a podobné i nacisté, na
socidlni demokraty jako na politickou konkurenci, aniz by to néjak rusilo onen apo-
kalypticky rozmér jejich politiky - titok nacisttt a komunistil na socidlni demokracii
byl zéroven i soucasti jejich atoku proti celému liberdlné demokratickému systému,
ktery mél v eschatologické perspektivé vyustit ve zniceni celé dosavadni evropské
civilizace.™

A vice versa. Soucasti totalitni apokalypsy byly 1 ,redlnépolitické“ narodni z4jmy:
Némecko a sovétské Rusko spolu od doby Rapalla v roce 1922 tajné spolupracovaly
nejen v ekonomické oblasti, ale i co se tyka vycviku armddy ¢i zbrojnich dodavek. Pakt
Molotov-Ribbentrop, ktery ke zdéseni levice i nedovtipnych komunistickych idealis-
t nahradil princip lidové fronty, nespadl z ¢istého nebe. Byl pfitomen ,ve vzduchu®
uz od pocatku dvacitych let, kdy Némecko a Sovétsky svaz spojil osud porazenych
zemi a odpor k novému povile¢nému usporadani, které diktovali vitézové a zalozila
jej Versailleskd smlouva. I kdyz se pak oba o ,totalitu® soupefici sokové pustili do
sebe - v logice soupefeni o vitézstvi jejich vlastniho pojeti vize ,totality” - nerusi to
nic na jejich spiklenectvi proti demokracii, liberalismu, kapitalismu a dosavadnimu
,starému® svétu viibec.'

Ptibuznost mezi nacismem a komunismem zastfeSuje ona vySe zminénd meta-
ideologie pteklenujici rozdily mezi ideologiemi obou hnuti - rozdily, které autory po-
jimajici nacistickou a komunistickou ideologii v jejich doslovném ¢i omezeném smy-
slu matou. Podstata totalitarismu (komunismu a nacismu - v $ir$im pojeti faismu
s jeho totalitnimi prvky) - spociva v zdkladni roviné v tom, Ze neni ni¢im omezen,
a to v¢etné ideologie, ke které se hnuti hldsi. Pfijmout néjakou ideologii jako ve vsech
ohledech zavaznou by znamenalo dobrovolné se vzdit neomezeného rustu, ktery byl
pro hnuti zasadni, zivotodarny. (Asi jako je pro Zraloka otdzkou Zivota a smrti nut-
nost neustéle se ve vodé pohybovat, protoze jinak by se udusil.) Proto také byli stra-
nicti ,idealisté“, af uz fasisté, nacisté ¢i komunisté, hnutim likvidovéni jako heretici,
ktefi nadfazuji ,ideje“ samotnému hnuti, bez kterého nelze ,ideje” realizovat.'®

14 K tomu Francois Furet: Hitler chtél zlikvidovat socidlni demokracii jako stranu ,,listopadové revoluce® 1918
a Stalin si z ni vytvoril oblibeny terc, srdce kontrarevoluce z roku 1918, oporu burzoazni republiky a predvoj fasi-
smu. Socidlni demokracie byla pro nacisty marxistickou stranou a pro komunisty socidlnéfasistickon. Jedni i druzi
v ni nendvidéli to samé: nezdvislou a populdrni politickou silu, kterd méla koreny na Zdpadé. FURET, Frangois:
Minulost jednej iliizie, s. 246.

15 Podle Goebbelse pronesl Hitler ve svém projevu na konferenci reichsleitertt a gauleitert v kvétnu
1943: V této vdlce stoji proti sobé burzoazni a vevolucni staty. Nebylo pro nds tézké vyradit burZoazni stdty,
protoZe stoji na mnobem niZsi irovni nez my, zaostavaji' za ndmi, pokud se tyce vychovy a postojii. Zemé, v nichZ
vlddne néjakd ideologie, prevysuji burZoazni stdty. Prohlaseni podle Goebbelsovych zdznamii: In: Goebbelso-
vy deniky 1942-1943. Cit. dle ARENDTOVA, Hannah: Piivod totalitarismu. Oikoymenh, Praha 1996,
s. 434, pozn. 12.

16  Sam Mussolini tvrdil, ze fadisté se neciti byt vdzani jakoukoli zvlastni doktrinou. K tomu Noél
O Sullivan: Byl fasismus ideologii, nebo byl — jak fasisté sami casto tvrdi — antiideologii, v niz kult ¢inu zaujal
misto jakékoli dogmatické oddanosti? O SULLIVAN, Noél: Fasismus. CDK, Brno 1995, s. 11. V tom je fasi-
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Metaideologie hnuti, jez umoznuje vyuzivat ideologii s ohledem na jeji obsahovy
vyznam a soucasné i bez ohledu na néj, ¢imz dodava hnuti extrémni revolu¢nost, je
$ém totality, ktery hlinéného Golema nejen ozivuje, ale zaroven ho obdarovava ,nad-
prirozenou® silou. Pravé i diky nému je mozno klast mezi nacismus a komunismus
rovnitko.

Ackoli od pocatku strategie antifasismu fungovala jako komunisticky propagandis-
ticky ndstroj, pomohla pfezit komunismu jako legitimni politické alternativé druhou
svétovou vilku az do nasich dob.”

Nacisté s jejich antimarxismem i antikomunismem takové Stésti neméli, i kdyz prin-
cip byl stejny. Podobné jako komunisté antifasismem nebranili demokracii, ackoli se
ji na rozdil od nacistti ohdnéli (ovSem ne ve smyslu politické plurality ¢i pravniho
statu, ale ve smyslu mocenské zviile vykonavané ve jménu ,lidu), ani nacisté se diky
antimarxismu nestali ochranci kapitalu, 1 kdyz si to ,,burzoazie“, vylekana bol3evickou
revoluci, tak ,malovala“. Ve skute¢nosti byli nacisté pro tyto spolecenské vrstvy ob-
dobné smrtelnym nebezpecim jako komunisté.

Na druhé strané proti této propagandé stoji antifasismus (antinacismus) a anti-
komunismus jako soucdst demokratické pozice, kterd tato hnuti odmitd na zikladé
vselidskych hodnot a principt, proti kterym se fasismus a komunismus ostfe vyme-
zuji. Demokraticky antifadismus (antinacismus) a demokraticky antikomunismus je
mozno odmitat jen v rdmci fasistické ¢i komunistické propagandy.

Tuto propagandistickou dichotomii v $irsim povédomi pomohla narusit az po-
valecna teorie totalitarismu, kterd v sobé zahrnula nacismus i komunismus, zatimco
»prislusnost italského fasismu k totalitarismu zpochybnila.'®

I kdyz teorie totalitarismu byla pozdéji kritizovana z riznych stran véetné adajné
poplatnosti jejimu vzniku za tzv. studené vilky *°, byla to pravé ona, ktera v jistém smyslu
pomohla pohled na totalitni hnuti 20. stoleti odpolitizovat pravé tim, ze odmitla mytus
komunistického antifasismu jako soucasti demokratického diskurzu. Ernst Nolte, ktery
mél jinak k teorii totalitarismu vyhrady, to samé fika ve vztahu ke komunismu, respek-
tive antikomunismu: Teorie totalitarismu podle néj nabizela vychodisko v tom sméru,

Ze umoznovala rozlisit antikomunismus ,demokraticky od antikomunismu ,totalitnibo®...*°

smus v politické roviné blizky ekonomickému liberalismu s jeho virou ve véemohoucnost trznich sil
a v neomezeny hospodafsky rust, které existuji samy o sobé, neopiraji se o Zadnou ideu, nemaji ani
stanoveny cil, svou existenci ospravedlnuji samy ze sebe.

17 K tomu Francois Furet: Antifasismus po vypuknuti studené vdlky prezivd uz jen ve sluzbé Izi (de Gaulle,
Adenauer a Eisenbower se postupné stanou ,,fasisty). FURET, Francois: O komunistické iluzi. In: NOVAK,
Miroslav (ed.): Komunismus a fasismus, s. 98.

18  Viz ARENDTOVA, Hannah: Pivod totalitarismu.

19 K tomu Niall Ferguson: Akademici uz dlouho a nezajimavé debatuji’ o uzitecnosti tohoto terminu (totalita-
rismu; pozn. aut.). Béhem studené valky, jak roku 1993 poznamenal Jurij Igritskij, pripominal spise ,,tenisovy
miek a obé stramy se jim pokousely ,,co nejtvrdéji zasabnout protivnikiiv kurt*. Dnes je ziejme, Ze ho lze pouZit
pro Staliniw Sovétsky svaz i pro Hitlerovu Treti 7i5i. Ani jeden rezim ale nedokdzal ovlddnout jednotlivce tak,
Jjak si Orwell predstavoval v romdnu 1984. Oba rezimy se viak k tomuto cili pribliZily vic nez kterékoli politické
zFizend pred nimi. FERGUSON, Niall: Valka svéta, s. 613, 6. kap., pozn. 2.

20  NOLTE, Ernst: Pesdhnout slepé uli¢ky ideologii. In: NOVAK, Miroslav (ed.): Komunismus a fasismus, s. 113.
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Komunismus a nacionalismus

Pokud jsme si na za¢atku polozili otdzku o povaze komunistického Ceskoslovenska
s prihlédnutim k fenoménu fasismu, musime se predevsim podivat na vztah komu-
nismu a nacionalismu.

V souvislosti s rozkladem komunistického impéria v roce 1989 si malokdo polozil
otdzku, jak to, Ze byvalé komunistické elity tak lehce, bez zavdhani, ze dne na den pfe-
8ly od ,internacionalismu® k otevienému Sovinismu, jak toho byla evropska vefejnost
svédkem nejen na Balkané, kde byvali komunisté s pomoci nacionalni nevrazivosti
vyvolali valku, ale jak je to dodnes vidét ve vétsiné zemi byvalého Sovétského svazu.
Nikoho to nepiekvapilo z jednoho prostého diivodu - nacionalismus byl vzdy vice ¢i
méné latentni soucdsti komunismu, kterd od poc¢atku rovnéz umoziiovala prechdzet
komunisttim k fasismu (nacionalismu) a naopak. Uz po prvni svétové vilce se ital$ti
socialisté stavali fasisty véetné samotného Mussoliniho, némecti komunisté nacisty
a byvali nacisté zase ptechazeli do komunistického tabora.*

Stejné jako nacisté a italsti fasisté hledali zptisob, jak spojit nacionalismus a soci-
alismus, i rusti bolSevici védéli, Ze nacionalismus je podobné G¢inny nastroj mobiliza-
ce mas jako socialismus. Spojeni komunismu s nacionalismem v roce 1924 teoreticky
yzdtvodnil“ Stalin svou tezi o ,socialismu v jedné zemi“, coz byl de facto bolSevicky
opis némeckého vyrazu naciondlni socialismus.*

V ptiklonu Stalina k ndrodnimu stdtu neslo o pouhou reakci na Trockého ,he-
rezi“ a jeho ,permanentni revoluci®, kterd nebrala ohledy na dobovou situaci, stav
»svétového proletaridtu“ a moznosti ruského bolsevismu, coz byl pochopitelné zlo-
¢in. Hned v poéétcich byl socialismus spojen s velkoruskym nacionalismem. BolSeviza-
ce, kterd probihala pod dohledem Moskvy v jednotlivych komunistickych stranach
Evropy, byla ziroven i rusifikaci.

Jako némecka pravice (viz predchézejici pozndmka) to vidéli i rusti tzv. naciondl-
ni bolSevici, rekrutujici se z ruské patriotické inteligence, ktefi se pfiklonili k sové-

21 Ktomu Renzo de Felice: ...mnozi z fasisti, kter na strankdch rezimnich novin vedli nejzutivéjsi protiburzoasni
kampané, se po vdlce — jen s nepodstatnymi rozdily v jazyce, tonech i obsazich — objevili v rolich militantnich
pracovnikii levicovych stran a jejich tiskovych orgdnii. FELICE, Renzo de: Sila nepfedvidaného. In: NOVAK,
Miroslav (ed.): Komunismus a fasismus, s. 44. Po roce 1989 se naproti tomu v Cesku z fad byvalych komu-
nistd véetné distojniki StB rekrutovali mnozi tvrdi kapitalisté a stoupenci volného trhu ,bez pfivlast-
kir“. Nakolik jde ,jen“ o charakterové vlastnosti téchto lidi a nakolik jde o pokra¢ovani , tfidniho boje
za zménénych podminek, je otizka, na kterou by $lo odpovédét az v pfipadé, kdyby se demokracie
zménila opét v komunistickou diktaturu. (V tomto smyslu je mozno zminit i fadu byvalych komuni-
stickych historiki, ktefi se po listopadu 1989 stali strazci vydobytk povale¢né narodné socialistické
revoluce, které hajili a dodnes haji z nacionalistickych ¢i fasizujicich pozic. Obzvlasté v tom vynikali
historici ze Spole¢nosti Edvarda Benese, coz je jisté pikantni - poté, co byl Edvard Bene$ komunisty
v padesatych letech napadin jako burzoazni exponent, stal se po listopadu 1989 jejich idolem.)

22 Tak to pochopila i némecka nacionalisticka pravice, kterd kvitovala, ze Stalin vratil bolevismu naci-
onalni podstatu. K tomu Frangois Furet: Némecti konzervativni poslanci v Risském snému se spojili s komu-
nistickou stranou a spolu blasovali proti locarnské smlouvé a Dawesovu planu. |...| Byly nejstabilnéjsimi oporami
proruské zabranicni politiky. A v Stalinovi velmi rychle vidéli spis ndrodniho diktdtora nez revolucnibo viidce.
FURET, Francois: Minulost' jednej iliizie, s. 247. Ve skute¢nosti to ale bylo obricené: Némecky ndrodni
socialismus stdle vice pripominal sovétsky ,,socialismus v jedné zemi“. FERGUSON, Niall: Vilka svéta, s. 409.
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tskému stitu s vidinou obnovy Velké Rusi. Jejich nejzndméjsi predstavitel Nikolaj
Ustrjalov byl pravicové zaméreny kadet, ktery dezertoval k rudym s odiivodnénim, zZe
vyhrali ob¢anskou valku za podpory ruského lidu a ze 1ze jejich revoluci zaméfit na
narodni cile. Zdjmy sovétského systému nevybnutelné splynou s ruskymi ndrodnimi zdjmy,
napsal v roce 1920. Bolsevici prejdou logikou uddlosti od jakobinismu k napoleonismu, tvrdil
a naléhal na bolSeviky, aby obnovili ruské impérium a rozdrtili vdechny ty trpaslici
stdty. Ve stejném roce prohlésil ultrapravicovy Vasilij Sulgin: Bolsevici nds porazili, ale
pozvedli prapor sjednoceného Ruska.”

Ohraniceni (docasné) revoluce nirodnim stitem neznamenalo, stejné jako v pfi-
padé némeckého nacismu, ztritu dynamiky komunistického hnuti, jehoz agrese se
plnou silou zaméfila dovnitt Sovétského svazu a jeho spole¢nosti. Pfitom ov§em
Moskva s vyhledem na ,svétovou revoluci® nepfestivala v zahrani¢i hrat se svymi
patymi kolonami, ,nirodnimi“ komunistickymi stranami, které byly dirigovany Ko-
minternou ve sluzbach Moskvy. Slo o stejny princip a taktiku, jak nacisté vyuzivali
v zahrani¢i némecké mensiny.**

Matka valka

Spojeni nacionalismu a socialismu, které vystupovaly jako vzijemné se odpuzuji-
ci principy, zapficinila prvni svétovd valka, do té doby nevidand apokalypsa obfich
rozmértl, kterd z miliont vojaka nadélala invalidy - ani ne tak ve smyslu fyzickém
jako spi§ psychickém: masy lidi ,naucila“ nendvidét cely dosavadni svét a zdrover je
zpolitizovala. To byla nesmirné vybusnd smés. Na parlament, politické strany a prav-
ni stat nahliZeli povale¢ni , proletafi“ jako na elitafskou vetes, kterd slouzi mocnym
k ozebracovini a k ohlupovani lidi a kterou je tfeba rozbit na padrt - postavit proti ni
lidovlddu. Tato radikalni demokratizace, jez méla vyvratit z kofenti dosavadni kulturu,
se stala podhoubim, ve kterém se zrodila a nabyla silu totalitni hnuti.

Af uz povazujeme nacionalismus u fasismu za zaklad, keery byl doplnén o socialis-
mus, a u komunismu za zéklad socialismus, doplnény o nacionalismus, je prekvapivé, ze
vysledek (at uz ho nazveme naciondlni socialismus - a stejné tak by $lo pouZit oznaceni
socidlni nacionalismus — naciondlni bolSevismus €1 jen komunismus) ma obdobné projevy
a stejné nicivé diisledky?*

23 FIGES, Orlando: Lidskd tragédie. Ruskd revoluce 1891-1924. BETA - Dobrovsky a Sevéik, Praha - Plzen
2000, s. 651.

24 Podle Alana Bullocka Hitler, ktery dal volnou ruku Ribbentropovi s Géringem organizovat némecké
etnické skupiny v zahrani¢i, tak vyuzil metody, kterd byla paralelni se Stalinovou ideou vyuzivat Kominter-
nu k organizovdni jinych komunistickych stran. BULLOCK, Alan: Hitler a Stalin. Paralelni Zivotopisy. Mus-
tang, Plzen 1995, s. 388.

25 Extrémni ,feSeni“ narodni otdzky navrhoval uz Karel Marx. Poté, co po revoluci 1848 zafadil Cechy
a Slovany viibec (s vyjimkou Poldki) do tabora kontrarevoluce, upfel jim nésledné nejen pravo na
existenci, ale odsoudil je rovnou k vyhlazeni: [...] boj, ,nedprosny boj na zivot a na smrt“ se slovanstvim,
které zradilo, vyhlazovaci boj a bezobledwy terorismus — ne v zdjmu Némecka, ale v zdjmu revoluce! zadal Marx
pocatkem padesatych let 19. stoleti. Viz Marx — Engels — Lenin — Stalin o Rakousku a némecké otdzce. Sbor-
nik k 50. vyroci Karla Marxe. Karel Borovy, Praha 1933, s. 103. Z pohledu potencialnich obéti je nutno se
ptat, jaky je rozdil ve vyhlazovaci vilce ve jménu Velkého Némecka nebo ve jménu ,,némecké* revoluce.
Nacisté v tom zadny rozdil nevidéli a spojili revoluci s ideou Velkého Némecka.
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Jak doslo ke spojeni téchto dvou ,protikladnych principti, si miizeme ukdzat
na konkrétnim prikladu Ernsta Niekische, aktivisty némecké krajni levice, ktery se
stal nacionalistou z nenavisti k politice vymarskych vlad. Ta byla podle néj prilis de-
voeni a vstficnd vadi prohnilému Zapadu, ktery zapficinil vSechnu némeckou bidu.
Podle néj se ztélesnénim naroda stal proletariat, zatimco vSechny ostatni tiidy zradily.
V tomto smyslu Niekisch vyzdvihl bol3eviky, ktef{ v fijnu 1917 pouzili marxistickou
ideologii jen na to, aby brénili ruskou narodnost, kterou chtél zipadni kapitalismus
rozlozit. Leninismus je jednoduse to, co zistane z marxismu, kdyZ ho genidlni stdtnik pouZije
na cile naciondlni politiky, tvrdil Niekisch, pro kterého byl Stalin pravym a jedinym Le-
ninovym dédicem, ktery je hluboce spjaty se samotnou podstatou ruskych zaleZitosti a ma
nejvzacnéjsi politicky dar - fanatismus stdtnibo zdjmu >

Vétsi cit pro popis charakteru doby a zmén ve spole¢nosti maji ¢asto umélci ¢i
neoborovi spolecensti védci nez politologové ¢i historikové majici sklon vtésnavat re-
alitu hlava nehlava do schémat, ktera si predem vytvofili. Symbiézu mezi nacionalis-
mem a socialismem, fa$ismem a komunismem dobfe rozpoznal naptiklad anglicky
dramatik a ,reformni socialista“ George Bernard Shaw, ktery se postupné stal pfivr-
zencem Mussoliniho, Stalina a nakonec i Hitlera jako téch, ktefi budovali efektivni
vlddu ve sluzbé naroda.””

Shaw v linii Mussolini - Stalin - Hitler nevidél Zadny rozpor. Naopak, pro néj
v8ichni tii stitnici usilovali o to samé a jejich rezimy se liily jen tim, jak se rtzni-
ly historické, ekonomické ¢i socidlni podminky v zemich, kterym tito ,narodni“ ¢i
Hlidovi viidci viadli.

K pohledu Shawa muzeme pfidat nazor jeho kolegy z opa¢ného, prodemokratic-
kého tabora. V deniku Thomase Manna je k datu 24. listopadu 1933 tato poznimka
o procesu s Georgim Dimitrovem: Jsem v pokuseni vidét podvédomy smysl procesu v objas-
néni blizkosti, pribuznosti, ba aZ totoZnosti ndrodnibo socialismu a komunismu. Jebo ,,vysle-
dek* dovede nendvist a nesmyslné destruktivni bésnéni jednobo proti drubému ad absurdum,
kam se ve skutecnosti nepotiebuji dostat. Jsou to bratrsky rozdilné projevy jedné a té samé histo-
rické reality, tobo samého politického svéta, jesté neoddélitelnéjsi nez kapitalismus a marxismaus,
a symbolické vybuchy jako poZdr budovy RiSského snému, co pocitime, kdyZ to uz newvidime,
jsou jejich spolecnym dilem.?®

Thomas Mann byl v té dobé jedna z mala evropskych osobnosti, kterd v rdmci
opravnéného odporu k fadismu ziroven neomlouvala rezim Sovétského svazu.

Sestoupime-li pak z vysin ideji na zem, bolSevici hldsali socialismus v nejzaostalejsi
zemi Evropy, coz byl ryzi voluntarismus bez vztahu k ekonomické ¢i socidlni realité,
jak socialismus vyklddali teoretici marxismu. Rusky nacionalismus ale bezpochyby
realitou byl.

Neslo ovSem jen o velkorusky nacionalismus a ozivovani ruskych imperidlnich
tradic, které byly koneckoncti jen jednim z prostiedkii revolu¢niho ,entuziasmu® bol-
Sevikii. Pravé v jeho rdmci se ,narodnostni hledisko®, v ,logice” véci, stalo soucasti

26 Cit. dle FURET, Francois: Minulost jednej iliizie, s. 248.
27  Tamtéz,s. 193.
28  Tamtéz,s. 258, pozn. 92.
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komunistické represe a teroru. Za kolektivizace se pfi represi zacala projevovat etnic-
ka hlediska jako predzvést deportaci celych ndrodii bolSeviky koncem 30. let, kdy byly
statisice lidi zatceny, deportovany nebo popraveny jen na zakladé jejich narodnosti.
Tyto genocidy se navic nedély v ramci totalni valky jako nacisticky holocaust, ale pro-
bihaly jako soucast ,,obcanské valky“, ktera byla fiktivni - byla ¢istym produktem
bolsevické propagandy.

Nacionalismus pfitom nebyl néjakou stalinistickou dchylkou, ale byl organickou
souddsti vSech komunistickych rezimu stfedni i vychodni Evropy. Bez nacionalismu
by Mao neovladl Cinu a nacionalismus byl souéasti jak vietnamského, tak kambo-
dzského komunismu. V rdmci modelu vytvafeni nepfitele, proti kterému je tfeba bo-
jovat a mobilizovat spole¢nost, se komunismus podle potieby spojoval nejen s nacio-
nalismem, ale i s rasismem.?

yIdentifikace nepfitele, coz je jeden ze zdkladnich znaku, motivaci i hnaci silou
fasismu, je pro rezimy vystavéné na totalitnich ideologiich viceméné otdzkou mista
a ¢asu. Pozdni komunisticky rezim Rudych Khmert se pokusil v dobé, kdy byl v le-
tech 1975-1979 u moci, vybudovat v Kambodzi na zdkladé Marxova uceni vzorovou
komunistickou spole¢nost, ,,o¢isténou” od vsech tradi¢nich spolecenskych tfid vcet-
né hodnot a instituci s nimi spojenych, které branily k pfechodu ke komunismu. Pro-
blém s tiidni spole¢nosti ,vyfesili“ kambodzsti komunisté tak, Ze zlikvidovali podni-
katelské a obchodnické vrstvy. Problém nacionalismu byl pak ,,vykazan“ do minulosti
decimaci etnickych mensin, vyhla$enim jednoho naroda a jednoho jazyka a trestinim
projevil jakékoli jiné ,ndrodni mentality” nez khmerské.

S vyhledem do budoucna byl ovSem nacionalismus pro komunisty pfezitek mi-
nulosti, stejné jako tfidni spole¢nost, a k vizi nové spole¢nosti se chtéli dobrat mimo
jiné tim, Ze narodnostni otdzku jako neslucitelnou s komunismem potladi. V praxi to
ov$em casto znamenalo opatfeni, kterd méla genocidni charakter. Podobné i nacistic-
ky mytus pracoval s vizi radikdlné nové spolecnosti, rasové cisté, zbavené dédi¢nych
nemoci, télesné i dusevné zdravé, zocelené, charakterové pevné, kterou dobovd né-
meckd spole¢nost - se svymi neduhy, slabosti, nedostatkem viile, dédi¢nymi vadami,
psychickymi poruchami, zbabélosti atd. - nebyla schopna naplnit. Zarodkem nové
spole¢nosti se mély stit jednotky SS. A¢ to byla vybérovd organizace, jejiz clenové
tvofili setinu némecké populace, byl to teprve polotovar predstavy budouci drijské
spole¢nosti, s kterym bylo nutno dale , pracovat“.*

Ve skute¢nosti byl nacismus supranaciondlni hnuti (ve stejném smyslu, jako byl ko-
munismus suprasocidlni hnuti), které chtélo némecky narod podrobit socidlné gene-

29  LiTa-Cao, jeden ze zakladatelii ¢inské komunistické strany, v tomto duchu definoval tiidni boj jako
rasovy konflikt mezi nizsi vrstvou barevnych a vyssi vrstvou bilyjch. O’SULLIVAN, Noél: Fasismus, s. 58.
Podobné se ovsem ¢insti komunisté divali (a dodnes divaji) na Tibetany jako na podfadnou rasu. Ra-
sismus je organickou soucasti i severokorejského stalinistického rezimu. Viz MYERS, Brian Reynolds:
Nejcistsi rasa. Jak Severokorejci vidi sami sebe a proc je ditleZité to védét. Ideal, Praha 2013.

30 Jako jsme opét vypéstovali svého starého bannoverského koné z nékolika mdlo Cistokrevnyjch samcit a samic, kteri
zde ziistali, tak z nejlepsi némecke krve vypéstujeme opét pritbéhem generaci ryzi typ nordického Némce, tvrdil
podle Hermanna Rauschniga vedouci rasového referdtu SS a agrarni odbornik Richard W. Darré.
RAUSCHNING, Hermann: Mluvil jsem s Hitlerem. Nova osvéta, Praha 1946, s. 46.
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tickému inZenyrstvi. Svych titdnskych predstav o dokonalé 4rijské spole¢nosti zbavené
dédi¢nych vad hodlalo dosahnout jednak eliminaci (likvidaci) ¢asti stavajici némecké
spolecnosti, ,,pfevychovou® ¢asti druhé a ,Slechténim® ¢asti tfeti. Ta posledni se méla
stat zdkladem vybérového ,,chovu® budouci arijské rasy (viz Richard W. Darré a jeho
hannoversti koné). Ve své podstaté a cilech byl nacismus de facto radikalné protinarod-
ni hnuti a v tom i hnuti ,,protinémecké* (ve stejném smyslu jako bylo i ,,proti¢eské®).
Stavajici némecky nérod byl podle nacist( nejen geneticky ,naruseny®, ale stejné jako
zbytek lidstva byl ,zajatcem® lidské nedostate¢nosti - predsudku, tradic, materialis-
mu, penéz, nevéry, opilstvi, hamiznosti, malosti, vSelijakych drobnych podviidku a 1z
a dalsich a dal$ich lidskych pokleskti a slabosti, které vespolek spolehlivé odsuzuji
vSechny sektaiské projekty ,éistych spolecenstvi do oblasti ¢iré utopie. Kfestanskd
teologie, ktera pracuje s dédi¢nym hfichem, povazuje lidskou nedokonalost za sou¢ést
lidské prirozenosti. Toto ,,prokleti“ chtéli nacisté i komunisté za kazdou cenu zlomit,
nejenze odmitli biblické stvofeni svéta, ale sami chtéli opravit ¢lovéka. Némecky na-
rod byl uréen k obétovani nacistickému politicko-chovatelskému experimentu. Kdyz
nérod ,selhal“ a ukézal se byt ,nehodny“ tohoto grandiézniho tkolu, hodlal Hitler
koncem valky nechat Némecko i s celym némeckym narodem znicit.

Jestlize Christopher R. Browning a Lewis H. Siegelbaum ve své neddvno vydané
praci tvrdi, Ze dstrednim prvkem nacistické propagandy byla sebeprezentace jako hnuti smé-
tujicibo k obnové narodnibo spolecenstvi, coz podle nich nebyl néjaky fikovy list oportunismu
a pokrytecké volebni rétoriky, nwybrz integrdlni prvek nacistické ideologie®" tak je k tomu
nutno dodat, Ze to je mozné tvrdit nanejvys pro prvni fizi nacistického hnuti. Nacis-
mus sdm o sobé mél daleko Sir$i perspektivy a daleko vyssi ambice, nez byla , pouha“
obnova narodni velikosti. Ta s nacistickymi vizemi budoucnosti nemeéla vlastné co do
¢inéni, respektive byla jen prostfedkem na cesté k nové spolecnosti. (Podobné mél byt
Sovétsky svaz zdkladnou pro svétovou revoluci.)

Dobre je tento vyvoj vidét na nacistické terminologii. Po za¢atku valky a prudké
radikalizaci nacistického rezimu za¢ind oznaceni némecky ndrod, které bylo uz drive
jako prili§ omezujici doplnéno vyrazem Volksgemeinschaft, nahrazovat ,univerzalnéj-
$i“ termin germdnsky a ten pak jesté rozsifuje termin drijsky, ve kterém se ,,ptivodni“
némecky ndrod rozpusti ve zméti mnoha dalsich narodi.

Hannah Arendtova to v Phavodu totalitarismu tikd presné: KdyZz se nacisté dostali
k moci, tento pojem (Volksgemeinschaft - pozn. aut.) postupné ztratil vyznam a vyklidil
pole na jedné strané vseobecnému opovrieni némeckym lidem (které nacisté vskrytu vZdy cho-
vali, ale dost dobre predtim nemobli projevovat verejné) a na drubé strané velmi dychtivé snaze
rozsiFit vlastni fady o ,, Arijce z jinych ndrodi, ideji, kterd v obdobi pied uchopenim moci hrdla
v nacistické propagandé jen nevyznamnoun roli. Volksgemeinschaft byla jen propagandistic-
kou pripravou na ,,drijskou rasovou spolecnost, spolecnost, kterd nakonec odsoudi k zdniku
vsechny ndrody vcetné Némci.*

31 BROWNING, Christopher R. - SIEGELBAUM, Lewis H.: Systémové ptedpoklady socidlniho inZenyr-
stvi. In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia (eds.): Za obzor totalitarismu. Srovndni stalinismu
a nacismu. Academia, Praha 2012, s. 322.

32 ARENDTOVA, Hannah: Pivod totalitarismu, s. 497.



Fasismus jako radikalni lidova revoluce

Kdyz tedy Francois Furet mluvi v souvislosti s nacionalismem o partikularismu
nacismu oproti univerzalismu ideje komunismu,* jako kdyby se rozpominal na své
mladi, kdy byl ovlivnén marxismem. Na jedné strané pomiji socidlni (tfidni) parti-
kularismus komunismu a na strané druhé prehlizi nacistickou biologicko-inZenyr-
skou vizi nové spole¢nosti zdaleka prekracujici rimec jednoho niroda - spole¢nosti
odmitajici egoismus kapitalistického systému, sjednocené ve vsech myslitelnych as-
pektech obdobné jako komunisticka idea lidského ,znovusmifeni“ ve vizi beztfidni
spole¢nosti. V ¢em se li$i supranaciondlni univerzalismus, zalozeny na jedné rase, od
univerzalismu, ktery chce ,,znovusmifeni® lidstva dosdhnout skrz jednu spolec¢enskou
titidu? (Nehledé na to, Ze samotny priimyslovy proletariit se v dobé ndstupu komuni-
smu v naprosté vétsiné tykal dzemi, kde méla ,arijskd rasa“ absolutni pfevahu, tedy
de facto Arijcii omezenych navic svym socialnim postavenim.)*

Nacisté pouzivali nacionalismus stejné instrumentalné, jako pouzivali komunisté
socialismus. Ndrod i tFida byly pro obé totalitni hnuti pouhy stavebni material pro za-
klady odrazového miistku ke skoku do budoucnosti (viz Mao), ktery se dfiv nebo
pozdéji musel stat pro hnuti pfitézi. Obé tyto socidlni ¢i politické kategorie patiily
minulosti a obé byly také urceny, poté co splni své poslani, k zaniku (likvidaci) stejné
jako burzoazie, kterd méla v propadlisti déjin zmizet jako prvni.

Jestlize vyrazy nacionalismus a socialismus vyjadiime pojmy ndrod a lid, nakolik byl
Hitler national a nakolik volkisch? Nakolik byl Stalin velkorusky $ovinista (o to vétsi,
ze pochdzel z gruzinské , periferie” - ostatné i Hitler vstoupil do ,némeckych déjin“
z rakouské periferie) a nakolik byl socialista? Neni pochyb o tom, ze Hitler byl ,nacio-
nalisticky* politik, stejné jako Stalin byl ,socialisticky* politik, ale oba jimi byli jen do
té miry, do jaké je dravd kosatka pfibuznd makrele - obé jsou pfislusnice motské fise.

Novy élovék

Supranacionalismus a suprasocialismus nacismu a komunismu, jejich svébytnost a nadra-
zenost ve vztahu k nacionalismu a socialismu, respektive jejich radikdlni prekroceni
tohoto vymezeni je dobie vidét na piedstavé tzv. nového clovéka, kterd byla obéma
totalitnim hnutim spole¢nd a kterd je v téchto vyssich rovindch spojuje.

Stejné jako nacisticky novy clovék byla i jeho stalinistickd obdoba vymezena za-
rovenl heroismem a kolektivismem: V kazdém jednotlivci se od nynéjska skryval potencidlni
brdina mobouci viastni vili a dsilim prispét k rozvoji vétsiho nadosobniho celku (spolecnosti,
lidstva nebo smeétovdni déjin), a tim naplnit vrozenou schopnost Zivotniho naplnéni v podobé

33 Fasistickd ideologie nepiisobi tak mocné na predstavivost. Podafilo se ji sice osvojit myslenku revoluce, ale tato idea
je omezena hranicemi vybraného ndroda. Nemiize byt odrazovym miistkem snu o znovusmivent lidstva. Tim, Ze
radikdlné oddéluje zvldstni od obecného, otevird revolucni vdsni jen omezeny prostor, zbaveny mesidsského horizon-
tu. FURET, Francois: O komunistické iluzi. In: NOVAK, Miroslav (ed.): Komunismus a fasismus, s. 104.

34 Renzo de Felice to komentuje takto: ...na drubé strané se rasovy princip nakonec stane nadndrodnim fakto-
rem, ktery zmirnuje nacionalisticky ndboj nacismu tim, Ze jej rozsifuje. V takovem pripadé miizeme s Furetem
mluvit o jakési revolucni ctizddosti, kterd z partikuldrni (ndrod) tibne stdt se univerzdlni (rasa) a piiblizuje se
tak k dalsimu totalitarismu s univerzalistickym charakterem, jimZ je bolsevismus. FELICE, Renzo de: Sila
neptedvidaného. In: NOVAK, Miroslav (ed.): Komunismus a fasismuss. 43.
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krdsy a sily, formuloval idedl sovétského nového clovéka Maxim Gorkij** a mohl by tak
dobfe citovat i Friedricha Nietzscheho, kterym se ,inspirovali“ nacisté (Nietzsche se
nemohl branit, byl uz hezkou radku let mrtvy) - jen misto nadclovéka je uzit vyraz
CLOVEK psany velkymi pismeny. Zakladni rysy tohoto sovétského titina byly - stejné
jako titdna nacistického - rozum a viile.*

Tuto shodu komunismu s nacismem nedoklddd nic vymluvnéji nez estetika obou
hnuti: z nacionalné socialistickych plakétt, soch, obrazii na nds hledi na vlas ti sami
ysocrealisti¢ti proletdfi, vojaci, matky, tdernici, inzenyfi, projektanti jako z plakér,
soch a obrazt komunistickych. Poulicni boj nacistického malife Franze Eichhorsta byl
doslova replikou stars$i prace Obramy Petrobradu sovétského umélce Alexandra Dejneky,
stejné jako se Prislusnik SA zachranujici ranénébo kamardda (1933) Hermanna Otto Ho-
yera podobal Smrti komisare (1928) Kuzmy Petrova-Vodkina a obraz V oceldrné (1939)
Artura Kampa byl taktka k nerozeznani od Oceldgrny (1932) Nikolaje Dormidontova.”

S nacisty méli bolSevici totozné fantastické vize a predstavy o ,opravé” ¢lovéka
a jeho preméné v dokonale fungujici monstrum. Nacisticko-komunisticky vojdk-pro-
letaf povstal na poc¢atku nového véku, aby bohtim ukradl oher a zaujal jejich misto.

Jeden z nejradikalnéjsich a zdroven nejvlivnéjsich predstavitelti sovétského Prolet-
kultu Alexej Gastév zalozil Ustfedni institut prace, v némz provadél vyzkum zabyvajici
se precizovanim rytmického a mechanického pracovniho procesu, jehoz cilem bylo
vycvicit svaly a nervové Gstroji proletafti. Mimo jiné délal pokusy s transfuzi filtrova-
né krve, kterd méla pomoci délniktim vytvofit ,jednotné proletafské télo“.

Stvoteni nového clovéka se mélo dosdhnout vitézstvim nad starou nérodni ¢i tfidni
spole¢nosti a jejim pretvofenim ve spole¢nost zcela nové kvality, ve které mél hlavni
roli hrat kult mladi.*

35  Ktomu viz FRITZSCHE, Peter - HELLBECK, Jochen: Novy ¢lovék stalinistického Ruska a nacistické-
ho Némecka. In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia (eds.): Za obzor totalitarismu, s. 413.

36  Postmarxistickd véda md stale snahu vykladat komunismus pomoci socidlné-ekonomickych principii,
ackoli komunistické rezimy vznikaly napfi¢ svétem ve zcela rozdilnych statech bez ohledu na ekono-
mické ¢i socidlni podminky. Byla to vak bolSevickd obdoba fasistické viile, kterd méla ze zaostalého
carského Ruska udélat sovétskou priimyslovou velmoc a projevovala se terorem jako néstrojem, ktery
yurychluje déjiny“. Francois Furet k tomu fika: Fasismus je nejenom duch anebo doktrina, ale i strategie, ba
vic neZ strategie, je to vitle k moci. Nejprve Lenin a potom Mussolini byl posedly myslenkou zmocnit se stdtu a na
zdkladé statu vytvorit novy lid. FURET, Francois: Minulost jednej ilizie, s. 220.

37  Ktomu viz FERGUSON, Niall: Vilka svéta, s. 411. Podeztele spole¢ného méla i ,nepfitelska vyobraze-
ni“ Zidt a ,nepmanti“ (obchodniki z obdobi predstalinské Nové ekonomické politiky), zejména jak
se stalinisticky rezim ve 40. letech posouval ve sméru oficidlniho antisemitismu. Tamtéz. K tomu viz
naptiklad Moc obrazii, obrazy moci. Politicky plakdt a propaganda. Galerie U Kftizovnikt, 2005, katalog
vystavy.

38  FRITZSCHE, Peter - HELLBECK, Jochen: Novy ¢lovék stalinistického Ruska a nacistického Némecka.
In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia (eds.): Za obzor totalitarismu., s. 422-423.

39 ,Spfiznénost® mezi ,hnutim® a kultem mladi dobfe vystihl Max Picard. V nesouvislém svété se mlddez
hodnoti jen podle toho, Ze je nevdazand a podléhd okamzitym impulsiim, napsal ve svém skvélém povalecném
eseji Hitler v nds. Mlddi se nehodnoti podle své skutecné podstaty, nybrz pouze podle vnéjsich struktur: protoze je
nesouvislé a schopné pohybu. PICARD, Max: Hitler v nds. ERM, Praha 1996, s. 108.
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Mladi lidé, ktef{ jesté nebyli ,zkazeni“ starou spole¢nosti, tradici, kulturou...
a diky své ,,neukotvenosti byli oteveni budoucnosti (viz role ,,mladeznik“ za Mao-
vy kulturni revoluce), méli byt tim pravym materidlem k budovani spole¢nosti nového
clovéka, jejiz zrod méla urychlit valka. Mlddi a vdlka byly dva totalitni nastroje, jak
znidit ,starou” spole¢nost.’

Tato titinskd fantazmagorie, spole¢na obéma velkym totalitnim hnutim minu-
lého stoleti, nacismu a komunismu, byla zdkladem radikality obou hnuti, v niz se
nacisticka vize arijského ¢lovéka piekryla s komunistickou vizi CLOVEKA psaného
velkymi pismeny - zdravého, mladého a uslechtilého ¢lovéka obdafeného silnou vili,
jasnym a pfesnym individudlnim védomim, pevnych nervti, bez neurdz a nemoci, ¢lo-
véka zdravych citti, o¢i$ténych od ufriukaného, litostivého sentimentu a od nabozen-
stviH

Tento antropologicky idedl v nacistickych a komunistickych totalitnich fantaz-
magoriich splynul. K naplnéni této vize se mélo v obou pripadech dojit s pomoci védy
a zdravovédy - ,socidlni hygienou®: v jednom pripadé rasovou selekci a ve druhém
pripadé selekci socidlni. Vysledek mél byt totozny - novy clovék.

Podle nékterych autorti odliSnost mezi faSismem a komunismem vychazi z roz-
dilnosti zdroji, z kterych tato hnuti ¢erpala - v pfipadé fagismu se zpravidla uvadi
IRATIO romantismu 19. stoleti a v pfipadé komunismu (marxismu) odkaz na RATIO
osvicenstvi.*?

Ve skute¢nosti oba fenomény éerpaly inspiraci z mnoha zdroj, které byly proti-
kladné jen zdanlivé, ¢asto mély podvojny charakter, a to véetné téch, které maji mit
urcujici rys pro ten druhy. Hegel se svym diirazem na Déjiny (s velkym D) byl stejnym
ditétem sebeuvédoméni osvicenstvi a jeho viry v zdokonalovéani lidské spole¢nosti
jako ,pfehodnocovatel véech hodnot“ Herder s jeho ,Zivoucim pudem® a ,zdravou
pfirozenosti®.

Podle anglického historika Alana Bullocka, ktery napsal uznavanou srovnavaci
biografii Hitlera se Stalinem, oba protagonisty totalitnich hnuti minulého stoleti
spojuje pravé ,hegelidnska vira“ v déjiny stojici nad osudy jednotlivych lidi. Podle
Bullocka pravé tato vira ddvd zdklad pro jejich piimé srovndni.®

40 Jaky vyznam ptikladal Hitler vilce coby nastroji k pfeméné staré spolecnosti, je dostate¢né znidmé.
Podobné se na vyznam vilky k pfeméné dosavadniho svéta a ,urychleni vyvoje“ divali i komunisté. Ilja
Erenburg si roku 1943 poznamenal: Tim, Ze jsme ve vdlce utrpéli obrovské ztrdty, dosdbli jsme zrozeni nového
clovéka, nadrazeného lidskému rodu. Cit. dle FRITZSCHE, Peter - HELLBECK, Jochen: Novy ¢lovék sta-
linistického Ruska a nacistického Némecka. In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia (eds.):
Za obzor totalitarismu, s. 450.

41 Nesrozumitelnd doktrina dédicného hiichu, jak bo hldsd cirkev, [...] je pro severského muZe nécim neprijatelnym,
jelikoZ jej nelze sloucit s ,,brdinskou ideologii nasi krve, psal ¢asopis SS Das Schwarze Korps a podobné
by to uvedla i sovétskd Pravda, jen misto krve ,severského muze“ by byl zdravy instinkt proletife.
Viz FERGUSON, Niall: Vilka svéta, s. 254-255.

42 Komunismus byl nemanZelskym, bastardnim potomkem osvicenstvi, nacismus nemanZelskym potomkem roman-
tismu. |...| KOELAKOWSKI, Leszek: Spole¢na poznimka o komunismu a nacismu. In: NOVAK, Miro-
slav (ed.): Komunismus a fasismus, s. 229.

43  BULLOCK, Alan: Hitler a Stalin, s. 341.
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Podobné komunisty (marxisty) oslovovala romanticka vira v prostého (,,nezkaze-
ného®, ,pfirozeného®) a nemajetného proletare, z kterého se mél, podle Marxe, stit
novy ¢lovék oplyvajici intelektudlnimi a uméleckymi schopnostmi a ekonomicka ak-
tivita se méla v celosvétovém méritku preménit v jakousi uméleckou tvorbu. Hitler by
z toho byl bezpochyby nadseny. Marxova estetickd utopie byla v podstaté znacné roman-
tickd a idealistickd, pricemz sikovné zamlcovala vlivy ranébo 19. stolets, tvrdi Peter Fritzsche
a Jochen Hellbeck.*

Antikapitalismus jako pojitko

Autofti, ktefi zddraziuji spiSe rozdily nez shody mezi obéma totalitnimi hnutimi,
poukazuji na jejich idajné rozdilny postoj ke kapitalismu (liberdlni trzni ekonomice)
- zatimco bolSevici znicili po Fijnové revoluci v zemi kapitalistickou hospodatskou
strukturu, nacisté (a italsti fasisté) ji nejen zachovali, ale koexistovali s ni.

Bolsevici se ovsem dostali k moci vitézstvim v krvavé obc¢anské vélce, zatimco na-
cisté uchopili moc viceméné parlamentni cestou (italsti fasisté politickym prevratem)
ana rozdil od bolsevikti neméli sebemensi dtivod s , kapitalisty“ zatocit, kdyzZ je mohli
vyuzit ke svym tceltim: staré spolecenské a stitni struktury nechali ptsobit vedle
stranickych struktur, protozZe to pro né bylo v tu dobu vyhodné. To vSak neznamend,
Ze tato koexistence byla zaloZena na néjaké ideové ¢i jiné spiiznénosti a ze strany
nacisttl (i italskych fasistt) byla ryze acelova. Neslo jen o fizeni stitu a spole¢nosti,
kterému se nacisté i fasisté ucili za pochodu, ale Hitler, od pocatku se pfipravujici
na valku, se chtél vyvarovat vSeho, ¢im by mohl postrasit pfedevsim ,kapitiny pri-
myslu®, bez kterych by mohl na spusténi vilecné masinerie zapomenout. Z toho di-
vodu krotil stranické radikaly, ktefi chtéli spustit antikapitalistickou revoluci ihned
po uchopeni moci nacisty.

Antikapitalistické vasné z taktickych davoda netlumilo jen vedeni NSDAP, ale
podobné postupovali i komunisté, kdyz v dobé centrilné prosazované politické linie
lidové fronty, spole¢né fronty ,antifasistil, tedy proklamovaného spojenectvi komu-
nistlt s ,burzoazii, tlumili protikapitalistické kampané tentokrat komunistickych
radikalt, keefi svym ,heretickym“ postupem narusovali strategii strany (obdobné to
bylo, kdyz byl ve dvacatych letech v SSSR zaveden NEP). Kominterna si tim také od
levicovych radikalt vyslouzila ptizvisko ,zraddce revoluce®.*

Jako zradu, ovSem naciondlné socialistickych ideala, vidéli ,spolupraci® s kapi-
talisty i radikdlové z SA, ktefi byli nakonec obétovani na oltaf spoluprice nacistil
s predstaviteli némeckych monopolt a armady.

44 FRITZSCHE, Peter - HELLBECK, Jochen: Novy ¢lovék stalinistického Ruska a nacistického Némecka.
In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia (eds.): Za obzor totalitarismu, s. 412.

45  To samé se opakovalo za valky a jesté i po ni. Mdlokdo si pamatuje, Ze Stalin nutil jugosldvské komunisty,
aby udrzovali monarchii, a Ze britsti komunisté byli v roce 1945 proti rozpadu Churchillovy vdlecné koalice, t.
proti volebni kampani, kterd méla vynést k moci labouristickou viddu. HOBSBAWM, E. ].: Vék extrémii. Krdtké
20. stoleti 1914-1991. Argo, Praha 1998, s. 178.
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Stejné jako NSDAP nebyla stranou, ale hnutim, i sama tfeti fiSe se vymykala cha-
rakteru standardniho statu. Stranické a stitni instituce tfeti fiSe a jejich kompeten-
ce se vzajemné prolinaly a prekryvaly. Hitler vyuzival staré elity ve stitnim aparatu
k tomu, aby drzel na uzdé stranické radikaly, a statni masinerii udrzoval v poslus-
nosti tim, Ze ji ,,chranil“ pfed stranickymi radikaly. To, Ze nikdy nedefinoval vztahy
mezi statnimi a stranickymi orgdny a institucemi, byl zamér, ktery Hitlerovi skytal
moznost neustdle michat kartami - podle potfeby drzet v $achu jedny a pak zase ty
druhé.*

Nacisticky stat byl de facto mocenskou anarchii, kterou drzel pohromadé viiddcov-
sky princip. To davalo celému systému povahu nejednoznacnosti a nestélosti, kterd
ov$em umoznovala Hitlerovi soustfedit ve svych rukdch ohromnou moc. Tento ,,sys-
tém“ poskytoval nacistické moci moznost dynamického, radikdlniho rozvoje de facto
podle prani (vile) viidce, rozvoje, ktery nebyl ni¢im omezen - statem, jeho struktura-
mi ¢i hranicemi, stejné jako nidrodem, a nakonec ani samotnou nacistickou ideologii.
Byla to také tato ni¢im neomezena otevienost vii¢i budoucnosti, kterd nacisty prived-
la - po vypuknuti valky a prudké radikalizaci hnuti - pfimou cestou, v logice celého
hnuti, k nejvétsimu zlo¢inu vsech dob, k holocaustu.

Otevienost a dynamic¢nost nacistického systému nepochopime, kdyz z ného vyde-
lime samotnou NSDAP - nacisticka strana byla ve skute¢nosti vyuzivana ¢i ,,zneuziva-
na“v tahu na branku podobné jako staré elity. Hitler nejenze nevéhal podpofit statni
instituce proti stranickym soudruhtim, ale samotna nacistickd strana, omezena svou

sv.o

strukturou, rtiznymi protisluzbami stranickych funkcionai, rozsahlou korupci, ro-
dinnymi ¢i lokdlnimi vazbami atd., byla jen nedokonaly ndstroj slouzici k uskute¢né-
ni titdnské predstavy budouci spole¢nosti zcela nové ,kvality“ a této vizi mohla byt
také kdykoli obétovdna - podobné jako némecky narod.

Nacisticky chiliasmus, ktery ptekracuje vie ,pozemské”, omezujici, co je pfi-
li§ svdzané s nirodem, stitem, stranou, s minulosti, starym svétem, dobfe vyjadril
Goebbels, kdyz srovnaval Mussoliniho s Hitlerem. Podle néj duce neni revolucni jako
Viidce nebo Stalin. Je natolik poutdn ke svému italskému lidu, Ze mu chybi viastnosti svétového
revoluciondre a vzboutence.”” Goebbels v téchto dvou vétich vyjadril podstatu totalita-
rismu. Obdobné zattodil Mao na Komunistickou stranu Ciny a jeji strukrury jako na
prili§ ,burzoazni® a postval proti nim studenty a mladé kadry.

V podobném mileniaristickém duchu, kdy je tfeba ve dosavadni jako pfitéz od-
hodit ¢i znidit, a to véetné samotné strany ¢i proklamovanych principt a ideji hnuti,
interpretuji ortodoxni komunisté pakt Molotov-Ribbentrop ne jako zradu ,komu-
nistickych idealt“, ale naopak jako pravovérny postup, ktery mél svét priblizit zrodu
nové spole¢nosti. Timto eschatologickym rdmcem lze ostatné obhdjit iplné cokoliv
a také to tak bylo a dodnes je komunisty ¢inéno véetné toho, Ze Stalin - v rimci paktu

46  Tato dvojkolejnost a nejednoznacnost prochdzela celym aparatem tieti fise od bezpe¢nosti po diplo-
macii. Dokud to bylo vyhodné, hlavné pro jeho dobré styky v Anglii, ponechal Hitler von Neuratha
a tradi¢ni diplomaticky sbor v fadé. Zaroven vsak dal ve vécech tykajicich se zahrani¢ni politiky
volnou ruku také Ribbentropovi a Géringovi. Viz BULLOCK, Alan: Hitler a Stalin, s. 388.

47 Goebbelsovy deniky 1942-1943. Cit. podle ARENDTOVA, Hannah: Piivod totalitarismu, s. 434, pozn. 12.
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s Hitlerem - némecké komunisty, ktefi hledali ochranu pfed nacisty u svych soudru-
hti v Moskvé, vydal zpét jejich berlinskému katanovi.*®

Stejné tak jako je mozné a potiebné italsky fasismus, nacismus a komunismus
srovnavat, bylo by na druhou stranu mylné je ztotoznovat ¢i odvozovat jeden od dru-
hého, jak to déld Ernst Nolte, kdyZz nacismus vysvétluje jako reakci na komunismus.
Jsou to dcery jedné matky rozdilnych otcti, které jsou dospélé a svébytné, ale pfitom
nezapfou svou matku. Vladnou ve jménu lidu nebo ndroda a v ramci svych vizi nové
spolecnosti usiluji o socidlni znovusmifeni poté, co spole¢nost rozbil a ovladl kapitali-
sticky egoismus, byznys a penize. VSechny tfi dcery byly hluboce revolu¢ni a antika-
pitalistické.

Beztfidni spoleénost

Podobné jako s nacionalismem a faSismem je to i s tfidni, respektive s beztfidni
spolec¢nosti, jejiz vize je uddvana za hlavni znak komunismu. Fadisté ovsem rovnéz
usilovali o ,celistvou” narodni spole¢nost, kde by byly vSechny spolecenské rozdily
vstiebany.*

Jednotnou spole¢nost chtéli nacisté vybudovat na zakladé 4rijské rasy, coz by byl
zfejmé asi ,,u¢innéjsi“ prostiedek k tomu, jak dosdhnut beztiidni spolecnosti, nez snaha
komunistt movité tiidy zlikvidovat a celou spole¢nost proletarizovat.

Podle Christophera R. Browninga a Lewise H. Siegelbauma nacisté nechdpali své
vitézstvi jako triwmf stiedni tridy nad tiidou délnickou, nybrz spise jako vitézstvi jednoty né-
meckého lidu. |...] Nacisticky triumf nebyl chapdn jako vitézstvi v tiidni vdlce, ale jako vitézstvi
nad tridni vdlkou.*

Formulace ,vitézstvi nad tfidni valkou* je presnd, dd se pouzit jak pro nacismus,
tak komunismus a v posledku neznamena nic jiného nez ustaveni beztiidni spolec¢-
nosti. Nacisticky mytus chtél podobné jako mytus komunisticky spojit narod (lid)
v jedno spolecenstvi, ve kterém by nebylo Zadnych vertikdlnich ani horizontalnich
spolecenskych ¢i jinych piehrad.

Velmi dobfe tento ,komunisticky idedl“ ilustruje atmosféra v nacistickych SS,
které byly budovany jako piedobraz nové spolecnosti Arijcti, ve které budou tiidni ¢&i
stavovské piehrady odstranény: v SS vladl duch kamaradstvi, esesmanni si vzdjemné

48V Ceskoslovensku dosahlo toto apokalypticko-eschatologické ,vytrzeni“ vrcholu béhem monstrpro-
cesu s ,protistatnim spikleneckym centrem®, kdy se celni predstavitelé komunistické strany obvinéni
svymi dosavadnimi soudruhy ,doznavali“ k vécem, které nespachali. Cinili tak v zjmu strany, kterd je
poslala na popravisté.

49 K tomu Hannah Arendtova: Ndrodni mytologie ve skutecnosti znamenala setveni rozdilit mezi jednotlivymi
dleny ndroda, spolecenské, hospoddrské i psychologické. ARENDTOVA, Hannah: Pivod totalitarismu, s. 339.
Podle Petera Fritzsche a Jochena Hellbecka nacisté namisto hddajicich se politickych stran, konkurencnich
zdjmit a tridnibo rozdélens, coZ podle jejich ndzoru byly faktory, které oslabovaly akceschopnost ndroda, nabizeli
vybudovdni jednotné rasové komunity 7izené védou. FRITZSCHE, Peter - HELLBECK, Jochen: Novy ¢lo-
vék stalinistického Ruska a nacistického Némecka. In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia
(eds.): Za obzor totalitarismu, s. 437-438.

50  BROWNING, Christopher R. - SIEGELBAUM, Lewis H.: Systémové pfedpoklady socidlniho inZenyr-
stvi. In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia (eds.): Za obzor totalitarismu, s. 323.
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tykali, dustojnici jedli s muzstvem a dostavali pridél jako posledni. Pfiprava na novy
vék blazenosti, kde zmizi sobectvi a jednou provzdy bude vlidnout kamaradstvi, za-
¢ala uz v dobé dospivani organizovanim déti v letnich tdborech.”

O nové, socialné stejnorodé spolecenstvi se nesnazila jen SS. I civilni spole¢nost
a jeji obleceni vyjadfovaly rostouci tlak rezimu na uniformitu a potlaceni spolecen-
ského piivodu. Nérodni spolecenstvi mélo byt moderni a socidlné indiferentni.>

Povaha hnuti

Nacismus se ke komunismu pfiblizoval socialismem a komunismus k nacismu naci-
onalismem. Obé tyto slozky byly ovSem soucdsti $irsi fasistické tendence, kterd byla
vlastni jak italskému fasismu, tak nacismu a komunismu. Obé hnuti byla hluboce
revoluéni, spojoval je antikapitalisticky zapal, nenavist k burzoasii a liberdlni parla-
mentni demokracii. Jejich spole¢nym zdkladem je diktatura jedné strany, stejné jako
ylidovy“ viidce, ktery stoji nad zakony a institucemi ve jménu lidu a na zdkladé ,viile“
lidu - sam je nejvyssi zdkon.*

Obé hnuti také ziskala na sile a popularité diky prudké politizaci mas, kterou
zptisobily véle¢né udalosti. Byly to hriizy prvni svétové valky, které vrhly miliony do-
sud apolitickych lidi a celych spole¢enskych vrstev do naruce radikalnich politickych
ideologii, které je presvédcovaly o tom, ze veskeré zlo pochdazi ze systému a viibec je
vlastni celé dosavadni zdpadni civilizaci, jeji tradici a hodnotam.

Jak v pfipadé komunismu, tak i nacismu by se mélo mluvit spiSe o hnuti nez
o strané, tedy o organizaci sui generis mezi stranou a nabozenskou sektou, kterd od-
mitd ,svétskou spravedlnost®, spolecnost jako takovou i jeji pravidla. Nad z4jmy jed-
notlivych lidi stoji sila kolektivu a nadosobni princip, at uz se oznacuje za osud, nebo

jako déjiny.>*

51 Vychovu k nacistickému soudruzstvi zdtraznuji i Peter Fritzsche a Jochen Hellbeck: Zdkladni taborovou
zkusenosti’ a vycvikem mélo byt souziti v rasovém spoleCenstvi. Naciondlni socialismus mohl byt nejlépe vstre-
ban prostiednictvim ditrazu na kamarddstvi; solidaritu, disciplinu a polovojenskou uniformitu. BurZoazni spo-
lecenské vztahy mély byt nabrazeny kamarddstvim, coz bylo soucdsti procesu ,,utuZovani ndarodniho kolektivu“
(Volkswerdung). Jeden tdborovy nadsenec zpétné svou iicast hodnotil slovy: ,,Spolecenské postaveni a tituly jdou
stranou, zde plati pouze jediné osloveni: soudrub a ty!* FRITZSCHE, Peter - HELLBECK, Jochen: Novy
¢lovék stalinistického Ruska a nacistického Némecka. In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, She-
lia (eds.): Za obzor totalitarismu, s. 448. Se zavedenim vseobecné vojenské sluzby v roce 1935 vsichni zpiisobili
Némci byli znovu obleceni do stejnych uniforem a podrobeni stejnému vycviku, coZ evokovalo patrioticky ,,zdko-
povy socialismus* z éry proni svétové valky. BROWNING, Christopher R. - SIEGELBAUM, Lewis H.: Sys-
témové predpoklady socialniho inzenyrstvi. In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia (eds.):
Za obzor totalitarismu, s. 333.

52 Ktomu viz FRITZSCHE, Peter - HELLBECK, Jochen: Novy ¢lovék stalinistického Ruska a nacistické-
ho Némecka. In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia (eds.): Za obzor totalitarismu, s. 441.

53 Frangois Furet vypocitava tyto shodné zdroje komunismu a nacismu: nenavist k burzoazni demokra-
cii ovladané penézi, rovnostaiskou zast, opovrhovani pravem, nenavist k liberalni demokracii, pfipo-
dobnovani politiky k vélce, vzgvani budoucnosti, kult strany, zbozriovani viidce, odmitnuti kfestan-
stvi. FURET, Francois: O komunistické iluzi. In: NOVAK, Miroslav (ed.): Komunismus a fasismus, s. 101.

54 Frangois Furet ,hegelianstvi“ novych hnuti komentuje témito slovy: Vsemoboucnost Boba nad osudem lid-
stva vystiidala uz v 19. stoleti vsemohoucnost déjin, ale politickd silenstvi zpiisobend touto zaménou se zviditelnila
az ve 20. stoleti. FURET, Francois: Minulost jednej iliizie, s. 43.
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Za néhledem na komparaci komunismu a fadismu muiZzeme Casto vidét svétona-
zor toho kterého autora. Jak na sebe nahlizeli samotni protagonisté hnuti? Nacisticky
viidce Adolf Hitler podle jeho soukmenovce Hermanna Rauschnigga prohlasil: Niko-
li Némecko se stane bolsevické, nybrz bolsevismus se stane odridou naciondlnibo socialismu.
Ostatné je zde vice toho, co nds poji, nez co nds oddéluje, nds a bolsevismus. Predevsim pravé
revolucni smyslend. [...]*°

I kdyz hodnota Rauschningovy vypovédi byva nékdy zpochybriovina (svuj ,roz-
hovor“ s Hitlerem sepsal na zakladé zapiskt az o nékolik let pozdéji), Rauschning
nemél diivod podstatu Hitlerovych ndzorut zkreslovat - a jak je zndmo z jinych zdro-
ju, Hitler podobné tvahy vedl,® mél pro hodnoceni ruznych rezimu a politika cit
a nemylil se, kdyz bol$evismus povazoval také za nacionalistickou ideologii - ostatné:
bez nacionalismu by Stalin nakonec neporazil Hitlera. A vice versa: bez socialismu
jako organické ¢asti nacismu by Hitler v Némecku neziskal takovou popularitu a ne-
dobyl by moc. Dobyti moci, prohlasil Hitler na stranickém sjezdu v roce 1935, je nikdy
nekoncici proces. Revoluce v minulosti neuspély proto, Ze si neuvédomily, Ze zdsadni véci nent
ziskdni moci, ale formovani lidi.>”

Z druhé strany si mtizeme pfipomenout ndzor ¢lovéka neméné kvalifikovaného.
»Papez marxismu“ Karl Kautsky v t¥icatych letech ve svych textech srovnaval stalin-
sky socialismus s némeckym naciondlnim socialismem. Hlavnim Stalinovym cilem ve
vsech zemich neni zniceni kapitalismu, tvrdil Kautsky, ale zniceni demokracie a politickych
a hospoddrskych organizaci pracujicich.>®

Kdyby ideologie v hitlerovském Némecku a ve stalinském SSSR byla na chlup stej-
n4, $lo by o dva totozné rezimy? JistéZe ne. Kazdy by se ubiral jinou cestou, a to ani ne
tak proto, Ze jejich socidlni, historicka, politicka ¢i kulturni vychodiska byla odlisna,
ale pravé diky ,fasistické vali“ ideologickych rezimu a jejich vadcu, kterd byla viici
politickym, socidlnim, ekonomickym etc. vazbam vzdy suverénni, kdykoliv se mohla
nepredvidané zménit a nabrat zcela novy, necekany smér.

Pfi posuzovani fasismu (nacismu a komunismu) délame stéle stejnou ,,postmar-
xistickou“ chybu - abychom je dokazali klasifikovat, musime je nejdfiv narazit na
ekonomické ¢i socialni kopyto, vztahnout je k socialni ¢i ekonomické ,zdkladné®. Ve
skute¢nosti ovSem nepopisujeme nacismus ¢ komunismus, ale jen sviij vlastni obraz
na hladiné rybnika a strach z toho, Ze by mohlo néco existovat bez ohledu na ,nasi“
ekonomii, sociologii, politologii, historiografii.*®

55  RAUSCHNING, Hermann: Mluvil jsem s Hitlerem, s. 145-146.

56 Ve 20. letech sty¢né body mezi komunisty a nacisty komentoval naptiklad slovy: V nasem bnuti se spojuji
dva extrémy: komunisté zleva a diistojnici a studenti zprava. Tyto dva extrémy byly vidy nejaktivnéjsimi proky. |...]
Komunisté byli idealisty socialismu. Cit. dle ARENDTOVA, Hannah: Pivod totalitarismu, s. 434, pozn. 12.

57  BULLOCK, Alan: Hitler a Stalin, s. 394. Nacisté ,formovali“ masy s pomoci nacionalismu a socialis-
mu - rasismus v tom byl jako pfili§ odtazita, a tedy spiSe elitaiska zalezitost druhofady. (Co se tyka
antisemitismu, ten urcitou roli hral, ale ne ani tak v jeho nacistické, tedy rasové podobé, ale spise ve
své tradi¢ni, prednacistické, tedy socidlné nabozenské podobé nebo v ramci Zivnostenské konkurence
a stavovskeé rivality - poukazovani na nadmérné zastoupeni osob zZidovského ptivodu mezi pravniky
¢i lékafi apod.)

58  Cit. dle FURET, Francois: Minulost' jednej iliizie, s. 200. Francois Furet k tomu podotyka: Od té chvile
sovétsky komunismus nebyl jen srovnatelny s ndrodnim socialismem, byl s nim totozny. Tamtéz.



Fasismus jako radikalni lidova revoluce

To by ovSem bylo pro socidlni védy natolik znepokojujici (a delegitimizujici), Ze
o né¢em podobném odmitaji byt jen uvazovat. Lezi problém zla ve spole¢nosti, v sys-
tému, v ¢lovéku? Do jaké miry je to problém politologicky nebo snad antropologicky?
Nejsou v tom socidlni védy nemohouci od doby, co ztratily jakykoli kontakt s teologii
a jeji dvoutisiciletou zkusenosti diskuse nad povahou zla ve spole¢nosti? Neni to tak,
Ze se spolecenské védy snazi fesit néco, na co jednoduse se svymi omezenymi obzory,
nestaci?

Podle mne dosud nejptesnéjsi popis psychologie nacisti a bol3eviki, jejich chova-
ni a uvazovani nenapsal socidlni védec, ale spisovatel Fjodor Michajlovi¢ Dostojevskij
ve svém romdnu Bési pul stoleti pfedtim, nez se ,bési“ zacali v Evropé formovat.

Ti, ktefi odmitaji srovnani komunismu a nacismu, jsou ¢asto autofi, ktefi se nachd-
zeji sami uvnitf konfliktu - komunisté a nacisté byli vzdy nejzufivéj$imi neprateli takové-
ho srovnani. Dnes je v tom nahradili rtizni protikapitalisti¢ti aktivisté, ktef{ se snazi ,vy-
vinit“ komunismus poukazem na tidajné vselidské hodnoty komunistické ideologie.*

Neni ovsem komunisticky universalismus nakonec horsi nez partikularismus nacis-
ticky, ktery sam sobé dopfedu prirkl omezeni? Neni univerzalni zlo horsi nez omeze-
né zlo? Z hlediska jejich obéti je to jisté jedno. Kazdopadné v8ak nacismus padl spolu
se zdnikem tfeti fiSe, zatimco komunismus po smrti Stalina zil d4l a mél na svédomi
dals$i hekatomby zavrazdénych v riznych ¢astech svéra.®

Absolutni demokracie

Dulezity pro posouzeni povile¢ného vyvoje v Ceskoslovensku v ramci Sir§iho feno-
ménu fasismu je demokraticky aspekt totalitnich hnuti, ktery si maloktefi autofi uvé-
domuji. Je nepochybné, Ze jadrem fadismu, af uz ho interpretujeme jakkoli, se stala
za prvni svétové vilky mezaliance dvou fenoménti, na jejichz zakladé probihal proces
demokratizace Evropy béhem 19. stoleti zapocaty francouzskou revoluci - socialismu
a nacionalismu.

Francouzska revoluce nejen stvorila v modernim smyslu ndrod a lid, ale zaroven je
urcila jako nejvy$si méfitko vSeho - mimo ndrod a lid uz zadny jiny arbitr neni.®

59  Frangois Furet ma naprostou pravdu, kdyz tvrdi, ze zdhadu téchto rezimii nemiiZeme objasnit jejich zdvis-
losti na spolecenskych zdjmech, protoze je presné opacného charakteru: spocivd v jejich obludné nezdvislosti na
spolecenskyich zdjmech, at uz na burzZoazii, anebo proletaridtu. FURET, Francois: Minulost jednej iliizie, s. 209.

60  Bullock to fekl kulantné a ptesné: Pro stoupence nacistické nebo komunistické ideologie byl protiklad mezi
obéma systémy absolutni. |...] Avsak pro pozorovatele byla a je podobnost funkci obou ideologii stejné diilezitd jako
konflikt dogmat. BULLOCK, Alan: Hitler a Stalin, s. 401.

61  Francouzsky politicky filozof Raymond Aron nebyl o spravnosti komparace komunismu a nacismu
zpocatku piesvédcen a nakonec nazor zménil. V Epilogu svych Memodri z roku 1983 pise: Komunismus
je neméné odporny, nez mi byl odporny nacismus. Argument, ktery jsem nejednou pouzival k rozlisent tridniho
a rasového mesianismu, na mé uz dojem nedéld. Zdanlivy univerzalismus proniho z nich se stal v posledni analyze
optickym klamem. Pote, co se dostane k moci, spojuje se s ndrodnim nebo imperidlnim mesianismem. Nejenze ne-
zachovdvd pres hranice kiehké svazky spolecné viry, ale posvécuje konflikty a vdlky. NOVAK, Miroslav: Disku-
se A. Besancona a T. Todorova s R. Aronem o rozdilech mezi nacismem a komunismem. In: NOVAK,
Miroslav (ed.): Komunismus a fasismus, s. 256.

62 K tomu Noél O Sullivan: Deklarace lidskych prav vyhlasila, Ze princip suverenity spocivd vyhradné v Narodu,
Zddnd skupina ani jednotlivec nemobou uplatriovat moc, kterd nevychdzi z lidu. O SULLIVAN, Noél: Fasismus, s. 0.
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Zakladni demokraticky princip, Ze vSechna moc vychazi z lidu, jak jej stanovila
revolu¢ni Deklarace lidskych prav, plati ovéem jen tehdy, kdyZ je sim omezen - zikony,
Ustavnosti, pravnim statem. Podstata demokracie nespociva ve ,vali lidu®, ale v systé-
mu zalozeném na Gstavnich institucich, které se vzijemné vyvazuji, a v alternaci moci
na zakladé lidové volby. A pravé fasismus toto ,,omezeni“ demokracie (ve skute¢nosti
jeji naplnéni) zrusil, ,ocistil“ ideu ,lidovlady“ od vSech ,aristokratickych“ ¢ ,burzo-
aznich“ ,pravnich klicek®, které demokracii v jeho pojeti ,znehodnotily“, a ,vratil®
ndrodu ¢&i lidu jeho absolutni, ni¢im neomezenou svrchovanost. Fadismus je v tomto
smyslu jakasi absolutni demokracie.

Tento demokraticky paradox faSismu nebo fasisticky paradox demokracie pfesné
vystihl italsky teoretik faSismu Giovanni Gentile. Podle néj je absolutismus prevrdcen
a ukazuje se, Ze se zménil ve svij protiklad; a pravd absolutni demokracie neni ta, jejimz cilem
je omezeny stdt, ale ta, kterd se snaZi, aby stdt, ktery se tvoii v samém srdci jednotlivce, byl bez
omezent, a tim propiljcuje vili jednotlivce absolutné univerzdini silu zdkona.*

Jako demokracii, tu ,,pravou” (viz povalecné komunistické rezimy lidové demokracie
jako antonyma ,burzoazni“ parlamentni demokracie) vidéli totalitni hnuti i jejich
protagonisté. Lenin byl pfesvédceny o tom, Ze revolu¢ni diktatura proletaridtu a chu-
dych rolnikt bude tisickrdt demokratictéjsi nez ta nejdemokratictéjsi parlamentnirepublika,**
Mussolini definoval fasismus jako organizovanou, soustiedénon, autoritdiskon demokracii
postavenou na ndrodnim zdkladé  a Hitler opakované mluvil o demokratickém charak-
teru tieti fise. Ve svém dlouhém projevu v Rigském snému 30. cervna 1934 prohlasil:
Bude vidy prvotadym dikolem ndrodné socialistické vlddy znovu a znovu zjistovat, nakolik
vldda zastupuje vili ndroda. A v tomto smyslu jsme my ,,divosi® skutecné lepsimi demokraty.*

Lidovost byla nejen ontologicka slozka fasismu (komunismu, nacismu), ale tento
»pravy“, absolutni charakter lidovlddy bylo to, co Lenina, Mussoliniho, Hitlera spojo-
valo s ndbozensko-politickymi viidci minulosti a totalitni hnuti s lidovymi a heretic-
kymi hnutimi a politicko-naboZenskymi utopiemi stfedovéku a novovéku.

Podle revolu¢niho pamfletu Kniba sta kapitol z prelomu 15. a 16. stoleti od ne-
znamého autora zvaného jako ,hornorynsky revolucionai“ se nipravy zcela zkaze-
né spole¢nosti mélo ujmout bratrstvo zboznych a moralné bezihonnych laikd. Tito
vyvoleni méli nasilim ovlddnout celou zemi a svrhnout véechny hfisné vlady. Hlavni
silou hnuti mély byt zastupy némeckych chudych. Uhlavniho nepfitele hnuti pak
predstavovali knézi, ktefi méli byt od papeze do posledniho studenta teologie vyhla-
zeni. Kazdy den mélo byt pobito 2300 duchovnich a toto ,kone¢né feseni“ cirkevni
otazky mélo trvat étyfi a pil roku. Poté mél potkat stejny osud Zidy, majetné méstany
a nepoctivé kupce.’”

63  Cit. dle O’'SULLIVAN, Noél: Fasismus, s. 65.

64  FURET, Francois: Minulost jednej iliizie, s. 37.

65 O’SULLIVAN, Noé&l: Fasismus, s. 63.

66  Tamtéz.

67  Viz BUDIL, Ivo T.: Od prvotniho jazyka k rase. Utvdieni novovéké zdpadni identity v kontextu orvientdlni
renesance. Academia, Praha 2002, s. 42-43. Nacisté ve svém vilkisch hnuti priority ,o¢isty“ zkazené spo-
le¢nosti obratili: thlavnim nepfitelem byli Zidé a pak teprve méli pfijit na fadu kiestané a , ti ostatni®.
Podstatu uceni riiznych chiliastickych hnuti viz HEER, Friedrich: Evropské duchovni déjiny.



Fasismus jako radikalni lidova revoluce

Mobilizace mas v chiliastické visi lepsibo pristiho nebyla ve fasistickém pojeti pouhy
néstroj, s jehoZ pomoci se chtéla organizovana banda lupi¢ti a vraht, prezentujici
se jako ochrince zdjmu lidu a mluvci ndroda, dostat k moci, ale byla esenci fasismu
- fasismus skrze ni sim sebe potvrzoval, ¢erpal z ni svou silu a ziskaval tim svou
spolecenskou i politickou legitimitu. Podle Alana Bullocka nacismus a komunismus
na neustdlon mobilizaci masové podpory kladly nejvétsi diiraz. V Zddném jiném obledu si oba
reZimy nebyly tak blizké.®®

Viidcovsky princip

S demokratickym principem Gzce souvisi i tzv. viidcovsky princip, ktery absolutni demo-
kracii dovrSuje a zdroverl opét potvrzuje ono spojeni nacismu s komunismem v oné
vys$si roviné.*

Vidce, ktery stdl nad stitem i stranou, nad vSemi spolecenskymi institucemi
a skupinovymi zajmy i nad zdkonem (sam byl zikon), byl ztélesnénim jednoty lidu
¢i ndroda, ktery prosazoval vili lidu ¢i vitli ndroda, jejich ,viru® a tuzby pfimo, nezpro-
sttedkované. Fasisticky viidce byl nejcistsim vyronem ¢i zosobnénim lidovlddy, neohra-
nicené elitafskymi institucemi, jako je parlament. Toto pfimé splynuti viidce s jeho
lidem, jak jej demonstroval Hitler na vefejnych mitincich, jehoz hysterickd osobnost
byla schopna se vcitovat do nalad shromazdéného davu, bezprostfedné na né reago-
vat a manipulovat je, by se dalo ve fasistickém pojeti oznacit za nejryzejsi demokracii,
kdy viidce splyne s lidem v jakémsi druhu ,sexudlniho“ objeti (ne ndhodou ziistaval
Viidce starym mladencem, a tedy ,volny*), kdy absolutni demokracie ptejde z horizon-
talni roviny v rovinu vertikalni, v jakousi ,transcendentni“ demokracii a z puvodné
politického mitinku se stane nibozensky obfad - ,bohosluzba“, kterd dav dosud ato-
mizovanych lidi spoji v jedno nerozlisitelné ,,osudové“ spolecenstvi. Amen. Fasisticka
demokracie se naplnila jako lidovy kult.”

Velka vilka v Ceskoslovensku

Chceme-li nahlédnout vyvoj v povaleéném Ceskoslovensku pokud mozno nezkres-
lené, musime mit vySe nacrtnuté okruhy problému na zfeteli, protoze komunizace
a sovétizace Ceskoslovenska po druhé svétové valce nebyla néjaka lokalni zaleZitost,
viceméné pochopitelnd reakce na pravé probéhlé hrtizy valky ¢i krizi demokracie,
ale byla to naciondlni a socidlni revoluce, kterd naopak krizi demokracie vyuzila jen

68  BULLOCK, Alan: Hitler a Stalin, s. 391.

69 K tomu viz Yoram Gorlizki a Hans Mommsen: Pokud chceme postibnout politicky vyvoj téchto statit kom-
Pplexné, povazujeme za nutné brdt proklamované cile reZimu a instituciondlni strategie jejich vitdci nadmiru vaz-
né. Predevsim to byl pravé specificky zpiisob politického viidcovstvi; ktery nacistické a bolsevické hnuti vydéloval
ze $irsi skupiny klasickych diktatur. GORLIZKI, Yoram - MOMMSEN, Hans: Politicky (ne)pofadek sta-
linismu a nacionélniho socialismu. In: GEYER, Michael - FITZPATRICKOVA, Shelia (eds.): Za obzor
totalitarismu, s. 69-70.

70  Stalin, ktery nemél Hitlerovy fe¢nické vlohy, musel roli viidce hrit odlisnym zptisobem. K rozdiliim
mezi Hitlerovym a Stalinovym mytem a kultem viz BULLOCK, Alan: Hitler a Stalin, s. 360-363.
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k dalsi radikalizaci systému. Stala se jednou z legitimnich dcer evropské ,,obcanské“
Velké vdlky 1918—(1945)-1989, jak néktefi autofi interpretuji ,dobu totalit“ minulé-
ho stoleti, tedy ne jako konflikt mezi stity a narody, ale jako zdpas uvniti ¢i napfic
evropskou spole¢nosti.”

Tento zdpas, ktery odstartovala prvni svétova valka, skoncil ¢aste¢né po druhé své-
tové valce a definitivné se stal minulosti az s pAidem komunistického impéria v roce
1989.

V tomto smyslu je v povale¢ném vyvoji v Ceskoslovensku ptitomno jak 19. stoleti,
tak prvni svétova vélka, bolevickd revoluce, stejné jako néstup fasismu a pozdéji i na-
cismu, a to vSe secteno a podtrzeno nacistickym protektordtem. Tomu bude vénovina
druha ¢&ést tohoto ¢ldnku, kterd vyjde ve sborniku Securatis Imperii na jate piistiho
roku.

71 K tomu viz CHAUNU, Pierre: Zlovolni blizenci 20. stoleti, In: Komunismus a fasismus.





