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FOUCAULT, Michel: Zrozeni biopolitiky. Kurz na Collége de France (1978-1979).
CDK, prelozil Petr Horak. Brno 2009, 351 s.

Totalitni rezimy ovladly ve 20. stoleti Zivot a mysleni ¢lovéka od narozeni po smrt.
Prostor pro individualitu jednotlivce vymezovaly tizké mantinely, definované politic-
kou ideologii, technikou propagandistické disciplinace a kontroly mysli a propraco-
vanym systémem odmén a trestu. Jejich nejzdkladnéjsim smyslem bylo vyvolat - jak
to kdysi charakterizoval Raymond Aron - dva city: viru pro stoupence na strané jedné
a strach pro nevéfici na strané druhé. Nebot pevnost rezimii monopolni strany (tzn. tota-
litnich rezimt - pozn. autora) vyZaduje zdroven s virou a nadsenim véricich, aby si nevérici
uvédomovali, Ze jsou a musi byt bexmocni* Rozsah této mocenské techniky ziskani a ovla-
déni pritom presahoval jedince a byl z podstaty rozsifen na celou spole¢nost, presnéji
feceno na celou populaci. Do mocenské sféry totalitnich rezimut spadala vyhradni
starost o plozeni i rozeni déti, o zdravi a délku zivota obyvatel, jeZ se staly zilezitosti
statu, a nikoliv jednotlivce, o regulaci bydleni i mobility obyvatelstva, o genetickou
dédi¢nost nebo - jako v pfipadé nacistického stdtu - o jeho rasovou ¢istotu.

Francouzsky ucenec Michel Foucault tuto moc ve svych pracich ze 70. let 20. sto-
leti nazyval biomoci a politickou racionaliza¢ni praxi oznacoval vyrazem biopolitika.
Ve zrudné rasové a eugenické politice nacistického rezimu pfitom vidél vyhrocené
pusobeni téchto biopolitickych technologii. Také u komunistickych rezimu vnimal
podobné tendence. Na zivér svého predndskového kurzu na College de France v roce
1976, v némz se zabyval diskurzem o vélce ve vztahu k fungovdni statni suverenity
a spolecnostiv 17. a 18. stoleti, ovSem Foucault naznacil, Ze takovd popula¢né-socialni
biopolitickd praxe neni jen charakteristickym projevem totalitnich rezimi 20. stole-
ti, nybrz Ze je bytostné ukotvena v charakteru moderniho stitu.? Po knize Doblizet
a trestat (1975, Cesky 2000) a soubézné s pripravou nakonec nedokoncenych Déjin
sexuality 1-III. (1976, 1984, ¢esky 1999, 2003) ), tak Foucault v nékolika nasledujicich
letech pfednasel, ostatné viibec ne bez vnitinich souvislosti s publikovanymi texty,
o problému biopolitiky. V letech 1978-1979 byl rozhodnut pojednat o jejim zrozeni.
Na tvod chtél charakterizovat celkovy rdmec vykonu vladnuti, v némz dochdzi ke
vzniku racionaliza¢nich biopolitickych praktik. Protoze jej problematika obecného
rdmce technologie vlddnuti - ,vldadnutelnosti® (fr. la gouvernance, la gouvernementa-
lité - obtizné prevoditelny Foucaultiiv pojem nové vladni racionality prelozil prekla-
datel a filozof Petr Hordk novotvarem, Foucault ve stejném vyznamu nékdy pouziva
rovnéz tradi¢néjsi souslovi ,,uméni vlidnout“ nebo ,stitni rezona“) - zaujala vice, nez
puvodné piedpokladal, vénoval ji nakonec cely kurz.

V tomto smyslu je ndzev knihy, ponechdvajici nazev ohldseného kurzu prednasek,
piinejmensim potud zavadéjici, pokud ¢tendi ocekava, ze bude ¢ist o vzniku mocen-
skych praktik souvisejicich s populaci, zdravim, nemoci, hygienou apod. Pfednasky se
totiz vénovaly liberalismu. Liberalismem tady ale neni myslena jedna z tradi¢nich po-
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Praha 2005.



litickych ideologii. Liberalismus ¢i liberdlni uméni viddnout je pro Foucaulta pravé onim
obecnym rdmcem vladnutelnosti, ktery se prosadil nékdy v poloviné 18. stoleti pod vli-
vem ekonomického systematického védéni - politické ekonomie liberdlniho charakteru
a keery je také vychodiskem pro biopolitiku. Vlada se tehdy prestava fidit ,bozskymi
zakony“ a svou neomezenou suverénni moc ve vnitini politice (ve vnéjsi politice je jeji
moc omezovana pouze konkurenci mezi jinymi stity) sebeomezuje ekonomickymi teo-
riemi o principech spravného fungovani hospodafstvi. Pro¢ se sebeomezuje? Protoze te-
oretické ekonomické védéni je postaveno do role prostiedkovatele pravdy, jez oznacuje,
co existuje, co je pfirozené, a legitimné urcuje, co je pravdivé a co falesné. Ve Foucaltové
terminologii jde o tzv. rezim pravdy, o némz se Foucault domnivd, ze v poloviné 18.
stoleti byl ovladnut ¢i spiSe konstituovan liberalni ekonomickou teorii. Ekonomicka
teorie tak méla prvné naznacit néco, co mélo hrat dulezitou roli v moderné: trh byl
oznacen jako misto, kde se odhaluje pravda. Samozrejmé nikoliv tak, vysvétloval pro kni-
hu charakteristickou dikei zapsaného mluveného slova Foucault v druhé piedndsce, Ze
by byly ceny ve striktnim smyslu pravdivé, Ze by byly pravdivé ceny a ceny falesné, ne to neni to.
Ale to, co je v onom okamziku objeveno, soucasné ve viddni praxi a v jeji reflexi, je to, Ze ceny, v té
mife, v jaké odpovidaji prirozenym mechanismiim trhu, predstavuji vzorové mévidlo pravdy, jez
umozni rozlisovat viddni praktiky na ty, jez jsou korektni, a na ty, jez jsou mylné (s. 39). Z toho
Foucaultovi vyplyva, Ze nakonec je to trh, jenz rozhodne, kterd vlada bude vniména jako
dobré vlada. A pravé pro tento velky vyznam trhu bylo pro néj tfeba vymezit z neomeze-
né suverénni moci svobodny prostor.

Druhym prvkem liberdlniho uméni vladnout, ktery Foucault ditkladné analyzuje,
je omezeni vlady skrze kalkul uzite¢nosti, vyvstal z problému nutnosti vlady sebe-
omezovat se kviili trhu. Bylo tieba formuloval néjakou zasadu, jak za situace pri-
vilegovaného postaveni trhu zajistit, aby vlida nebyla paralyzovana. Ta byla podle
Foucaulta nalezena v utilitarismu, jez neni ani ideologii, ani filozofii, nybrz technologii
vlddy. Meze pro vladnuti necht jsou v liberdlni vlddnutelnosti urcoviny na zikladé
toho, nakolik jsou zddouci vzhledem k ciltim, které se vladnuti stanovi, vzhledem
k bohatstvi zemé, které vlida ma k dispozici, vzhledem k obyvatelstvu a ekonomice.
Na zakladé téchto rozvah o zdjmech panujicich ve spolecnosti je definovan vefejny
zdjem a vldda zvaZzuje, co je Zddoudi ¢init a co je protichiidné, ba na co by bylo zby-
tecné sahat. Liberalni vlidnutelnost ptisobici jako verejnd moc tak vidi kompetenci
v tom, Ze rozhoduje, co je uzite¢né a co je zbytecné ¢init. A v diisledku ptisobent li-
beralniho uméni vladnout se jako jeho korelat vytvafi novd referencni oblast, referencni
pole, novd realita, k niz se obraci uméni vlddnout, jak ¥ikd Foucault, jiZ je jednak ¢lovék
jako ekonomicky subjekt (homo economicus, jako princip regulovani vykonu moci
nad jedincem), a pfedev$im obcanskd spole¢nost. V obcanské spole¢nosti se budou
napfi$té utvaret vazby, které ale nebudou ¢isté ekonomické ani ¢isté pravni, ale budou
vazbami komunity ¢i komunitni pospolitosti postavené na nezi$tnych zdjmech, jez se
bude v kone¢ném diisledku dostavat do rozporu s vazbami ekonomickymi. Obcanska
spole¢nost se stane také prostorem konstituce politické moci a motorem déjin. Pravé
tomu jsou vénovany zavérecné prednasky.

Vyse zminéné dva rysy liberalismu 18. stoleti (respektive tii, protoze Foucault k nim
jesté pocita vytvofeni pozice Evropy jako prostoru neomezeného ekonomického rozvoje
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ve vztahu ke svétovému trhu) jsou vychodiskem $irsi analyzy liberalismu. Foucault se
ve stiedni ¢asti kurzu obratil do 20. stoleti a dtikladnému zkoumani podrobil némec-
ky neoliberalismus, ordoliberalismus, ktery vidél jako konstituujici prvek povalecného
némeckého statu, vyrostlého na rozvalinach epochy nacistického rezimu a vale¢né po-
razky. Po ném se vénoval soudobému francouzskému neoliberalismu 70. let 20. stole-
ti a promyslel nékteré socialni dusledky jeho politickych projektt. Nakonec obsihle
analyzoval také americky neoliberalismus chicagské skoly a predevsim jeho koncepci
lidského kapitalu. VSechny tyto analyzy jsou velmi podnétné a podrobné a pfipominaji
dnes jiz pozapomenuté osobnosti politického i ekonomického liberalismu, takze by
kniha slovy doslovu Petra Hordka mohla s jistou nadsizkou (protoZe na to neni viibec
stavéna) plnit funkci moderni studijni pfirucky déjin a mysleni liberalismu.

Jakkoliv by to tedy mohlo vypadat, Ze kniha se minula se svym ndzvem, nabidl
Foucault ve svych pfednaskich dtikladnou analyzu konstituce politické moci (a s ni
i biomoci) v modernich (liberalnich) spole¢nostech. Dostal pfitom do svého hled4¢-
ku nejen problémy historické, sahajici k prelomovému véku osvicenstvi, ale rovnéz
problémy bytostné piitomné, kdyz se napf. od promysleni amerického konceptu
lidského kapitdlu dostal k problematice genetického vylepsovani schopnosti ¢lové-
ka. Jde sice o problém, ktery Foucault nepovazoval jesté za hlavni politicky problém
pritomnosti, ktery vSak s rozvojem modernich biotechnologii vnimal pfinejmensim
jako problém latentné politicky. Knihu o zrodu biopolitiky tak nelze ¢ist jen jako kni-
hu historicko-analytickou, ale také jako knihu politickou. Nebot hovoti-li Foucault
o zrodu moci v déjindch, naznacuje také, jak pristupovat k analyze fungovani moci
v pfitomnosti. @ Jifi Némec





