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Mezindrodni konference Odboj a odpor proti komunistickému rezi-
mu v Ceskoslovensku a ve stiedni Evropé

Potadatel: Ustav pro studium totalitnich rezimii ve spoluprici s Uradem vlady
CR. Misto a datum kondni: Lichtenitejnsky palac v Praze, 15.-16. dubna 2009

Dne 15. a 16. dubna tohoto roku se v Praze konala mezinarodni konference na téma
Odboj a odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku a ve stiedni Evropé. Za znaé-
ného zajmu posluchacu se sesli historikové z Ceské republiky, Polska, Bulharska, Ru-
munska, Slovinska, Slovenska, Némecka a Finska, aby pfitomné kolegy a hosty konfe-
rence seznamili s vysledky své prace tykajici se obdobi déjin, jemuz nebyla donedavna
vénovdna patfi¢nd pozornost. Krasné a dustojné prostory Lichtenstejnského palace
plné zaplnili nejenom kolegové historici, ale také, a to hlavné, vefejnost v Sirokém
spektru od pamétniki az po nové nastupujici generaci, a coz je potésitelné, reprezen-
tovanou i stiedogkolskymi studenty.

Dvoudenni konference byla rozdélena do ctyi ¢asteéné monotematickych panelt
vedenych garanty. Prvnimu panelu pfedchazelo slavnostni zahdjeni, jehoz se ti¢astnil
predseda vlady Mirek Topolanek, reditel Ustavu pro studium totalitnich rezimi Pavel
Zaceka predseda skupiny pripravujici konferenci, vedouci Skupiny pro vyzkum protiko-
munistického odboje a odporu Vaclav Veber, ktefi svymi proslovy konferenci otevieli.

Po kratké prestavce zacal vlastni program. Prvni panel, vedeny Janem Kalousem, se
zaméfil na vymezeni velmi Sirokého tématu IIL, protikomunistického, odboje, véetné
komparativni shody s predchdzejicim II., ale i I. odbojem. Vstupni referit Tomase
Bursika (USD AV CR) byl vénovin soucasnému stavu badani a diléim poznatktim
o III. odboji a s tim souvisejicim historicko-metodologickym problémum, vazicim
se k tomuto obdobi déjin. Cilem referdtu nebylo pouze informovat pfitomné o sta-
vu badani, o dil¢ich vysledcich prace historik; cilem referujiciho bylo vyprovokovat,
v dobrém slova smyslu, kolegy i ostatni posluchace k diskusi, at jiz vefejné ¢i kuloa-
rové, nad vyi¢enymi otdzkami: Jak dalece Ize precizovat odlisnosti odboje a odporu
jednotlivctl a skupin viiéi komunistickému rezimu? Lze vymezit, eventudlné charak-
terizovat jednotlivé formy odboje, pfipadné odporu, a je to viibec mozné? Jak dalece
je nase spolecnost pripravena sezndmit se s problematikou III. odboje a diskutovat
o ni? Kdy za¢ind III. odboj? Existuje urcitd casovd, déjinna hranice, za niz 1ze definovat
pocatky III. odboje? Jakym zptisobem po tinoru 1948 - v ¢ase zacinajicich represi -
vnimat a chdpat postavu a ¢iny Edvarda BenesSe, pro mnohé doposud symbolu demo-
kracie a kontinuity s pfedchozim obdobim ceskoslovenskych déjin, tedy s obdobim
demokracie a II, protinacistického, odboje. Jak dalece byla doba pfed tinorem 1948
prosta nasilnych ¢intt nomenklaturnich sil Komunistické strany Ceskoslovenska?
A jak viibec pojmout a chipat intermezzo let 1945-1948? Vyicena byla i otdzka z hle-
diska pozdéjsi kratké diskuse asi nejprovokativnéjsi: Lze povazovat represi KSC viidi
vlastnim obc¢antim a na ni reagujici odboj za formu obéanské vilky? Ne na vsech-
ny otdzky pfinesla konference uspokojujici odpovédi, jsou viak nastolené a uvidime,
kdo, kdy a jakou formou, a zda viibec, na né odpovi.

V nastolenych otdzkach ¢i 1épe feceno v nastolené problematice volné pokracoval
dalsi z referentti, Bernd Florath (BStU - Ufad spolkového zmocnénce pro dokumenty



stitobezpec¢nostni sluzby byvalé NDR) ve svém prispévku Od odporu k odboji. Promé-
na politického nepidtelstvi v NDR v padesdtych letech 20. stoleti. Upozornil na sémanticky
vyznam slov ,odpor® a ,,odboj“ a na nesnadnost prekladu velmi nevyhranéného ter-
minu odpor do jinych jazykd. Bezdéky tak upozornil i na déjinné souvislosti, respek-
tive odli$nosti jednotlivych zemi, na rozdilné historické zkusenosti, véetné vnimani
uréitych dobovych aspektt s touto problematikou spojenych. Sociologicky a histo-
ricky neuréité vymezitelny obsah slova ,,odpor®, v jeho tézko uchopitelném vyznamu,
v prili§ volné a subjektivni konotaci, je toho dobrym ptikladem. Mezi tématy, jimiz
se ve svém referdtu Bernd Florath zabyval, by nemély zapadnout podstatné otdzky
legitimity a legality statu a jeho vymezovani se viici vlastnim ob¢antim. Opozice je
legitimni vyjadfeni nesouhlasu s konkrétni politikou vlady, méla by byt ukotvena
v politickém systému, byt soucasti jeho legality; a naopak vlada by neméla nepochy-
bovat o legalité opozice. Odboj vyvstava tam, kde neni mozné realizovat mimovladni
politické aktivity v ramci stavajiciho statniho zfizeni. DiileZitou otdzkou pro posou-
zeni vSech politickych systémii, nejen totalitnich, ztstavd jejich vymezeni a existence
v ramci legitimity, jez by méla byt vzdy nadfazena legalité; pfi pfijimani jakychkoliv
pravnich norem by méla legitimita legalité predchazet. Opozice v totalitnich stitech
je tedy bud postavena mimo zidkon - legalitu, ale jeji aktivity jsou z logiky vyse fece-
ného legitimni, v tomto pfipadé se vSak jiz nejednd o opozici, nybrz o odboj; anebo
opozice neni opozici ve vlastnim vyznamu tohoto terminu. Podobné otazky vyvstava-
ji pfi posuzovani vyznamu dalsich termint spojenych s déjinami 20. stoleti (disent).
Referent upozornil na nevyjasnény instrumentai termind, kodifikovany politologii
a sociologii v pribéhu 19. stoleti, poptipadé v pocatku stoleti nasledujiciho. Spole-
censké, politické a sociologické promény spole¢nosti ve 20. stoleti vedly k vyprazdné-
ni, dokonce k pfeméné ¢i spie posunu ptivodnich vyznami, pfi¢emz tyto promény
nejsou v odbornych kruzich ¢asto reflektovany.

Rafal Wnuk (Kartolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II) ve svém referdtu Pro-
tikomunistické spiknuti v Polsku v letech 1944—-1956 ptripomnél $irsi déjinné souvislosti
protikomunistického odboje v Polsku, poukdzal na déjinny antagonismus Polaki
vici svym sousediim na zdpadé - Némecku a na vychodé - Rusku, respektive SSSR,
tragicky se projevujici za druhé valky. Budovani nové povélec¢né spolecnosti a jeji pre-
chod k dalsi, komunistické totalité, byl spojen s nasilnym politickym pferodem, do-
provizenym mnohymi krvavymi udélostmi. Pfevaleni vale¢né fronty pies polské tize-
mi za druhé svétové valky neni a nemuiZze byt jednoznacné spojovano s osvobozenim
od nacistické okupace, je neodmyslitelné spjato s VarSavskym povstinim (srpen az
fijen 1944), jednostrannym a mocensky nevybiravym zasahovanim SSSR do udélosti
v Polsku, a to i pfes ujedndni v Jalté navenek podporujici provizorni vladu, jez méla
byt podle ptivodnich dohod rozsifena o demokratické viidce domaciho a exilového
odboje v Londyné. Diky tomu nova Polska prozatimni vlida nirodni jednoty méla
$anci ziskat uznani nejen ze strany Moskvy, ale i zdpadnich spojenct, na rozdil od
Stalinem nakonec dosazeného a nelegitimniho Lublinského vyboru. Dalsi udalosti
jsou opét spojeny nejen s pokusem o organizaci ozbrojeného odporu viici domacim
komunisttim, podporovanym pravé SSSR, a potvrzenim tizemnich zmén na polsko-
-ruské a polsko-némecké hranici, ale i s volbami v roce 1947, zfalSovanymi komunis-
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ty, a naslednym ttékem predsedy exilové vlidy v Londyné, Mikotajczyka, z vlasti do
Spojenych statt. Ale i s pokusem o vytvofeni politickych alternativ nastupujicimu
komunistickému systému; ty vSak nebyly a nemohly byt tispésné, prestoze zde exis-
tovalo mnozstvi regionalnich organizaci a partyzanskych hnuti, snazicich se je pro-
sadit. D¢jinnym fenoménem tohoto obdobi - nejenom, a na to nezapominejme, ve
sttedoevropském prostoru - zlistavaji tragické transfery obyvatelstva. Za obdobi let
1945-1946 bylo ze SSSR nasilné vysidleno okolo tfi ¢tvrtin milionu Poldkt. Z Polska
bylo naopak ptesidleno na tehdejsi tzemi sovétské Ukrajiny na ptil miliont Ukrajin-
cti; o presna cisla se vedou dodnes spory a jejich verifikace ztstavd predmétem dalsiho
historického studia. V této souvislosti bychom neméli zapominat na transfery oby-
vatel riznych narodnosti, odehravajicich se uvnitf Polska. Zejména na osud Lemku
a Bojku, ktefi se sami oznacovali za Rusiny, ,,Rusnaky®, a na operaci Visla, jejimz cilem
bylo repatriovat asi 140 000 téchto ptvodnich obyvatel z oblasti Bieszczad v Nizkém
Beskydu (v okoli mést Sanok, Lesko, Przemysl a feky San) do zdpadniho Polska. Akci
doprovazelo vysidlovani a likvidace celych vesnic.

Tematicky na tuto problematiku ¢aste¢né - nikoliv ¢asové z hlediska pfednesené-
ho referdtu, zafazeného na druhy den konference 16. dubna (garant Petr Dvoracek)
- navazal Stanislav Konecény (Spolecenskovedny tstav SAV, Kosice). Protikomunistické
aspekty v cinnosti jednotek UPA na Slovensku po drubé svétové vdlce ukazaly na planovanou
propagandistickou ¢innost jednotek UPA (Ukrajinskd povstaleckd armada, jejimz
cilem bylo vytvofeni samostatné nesovétské Ukrajiny), za jejichZ pomoci se snazila
tato organizace piisobit na pfevazné slovenském tzemi Ceskoslovenska jakozto stitu
pozivajiciho urcitého kreditu vyplyvajiciho z jeho demokratickych tradic, coz idajné
vedlo UPA k presvédéeni, ze informace o jeji ¢innosti budou ,spravné“, v souladu
s cili organizace interpretovany, posuzovany a prezentovany nejen u nds, ale i smé-
rem do ciziny. UPA se podle vnitinich smérnic méla na tzemi Ceskoslovenska zdrzet
nésilnych akei v podobé naptiklad popravovini predstavitelti komunistické strany
(na rozdil od situace na tizemi Polska, Ukrajiny, kde dochdzelo k mnoha nésilnym
a velmi brutdlnim excestim), zdrzovat se konzumovani alkoholickych népojt (sic!),
konfiskovani majetku a proviantu nutného k obzivé. Své cile chtéla UPA propagovat
za pomoci letdkt, diskuse s mistnimi obyvateli, a to i za cenu vyhybani se kontroverz-
nim tématam (,anexe“ Podkarpatské Rusi, rozsifujici tizemi sovétské Ukrajiny, atd.).
Propagandistické ,rejdy“ (termin pouzity referentem), organizované na pielomu
srpna a zaf{ 1945 a pozdéji v dubnu 1946, vsak nakonec byly v podstaté nelspésné,
prestoze se jich ucastnilo na 500, respektive 400 ,banderovct, navstivivsich na 106
vesnic, uskutecnivsich 49 besed, spolu s Gcasti na 7 bohosluzbach. Pti prvnim z téch-
to ,rejdi“ zaskocené bezpecnostni sily nedokazaly reagovat na cizi ozbrojené skupiny,
podruhé jiz byly nasazeny dostate¢né pocetné jednotky armady a SNB, které postup-
né ptinutily jednotky UPA ustoupit za hranice Ceskoslovenska. Netspéch propagan-
distického snazeni neni nijak téZce zdtvodnitelny: jakdkoliv protisovétska agitace se
v té dobé nemohla setkat s vétsim ohlasem u obyvatelstva ani v politickych kruzich.
Nevznikly ani ndrodnostni rozpory mezi Cechy a Slovaky: bezpeénostni slozky a vo-
jenské jednotky slozené z muzstva ¢eské narodnosti pomahaly obnovovat a budovat
mistni infrastrukeuru a podilely se i na sezonnich zemédélskych pracich. Sirsi ve-



fejnosti byvd dalsi osud jednotek UPA spojovan s pozdéjsim presunem do zidpadni
¢asti okupovaného Rakouska a Némecka v dobé, kdy jejich dalsi ¢innost na tizemi
Polska a Ukrajiny nebyla jiz mozna. Pfipomenme jen, Ze aktivity UPA se staly pred-
métem propagandy a dezinformaci viude, kde UPA ptisobila, a to zejména ze stran
ptislusnych komunistickych stran. Aktivity UPA nemély zdaleka vzdy pouze agita¢ni
charakter, a to ani na tzemf Slovenska, respektive Ceskoslovenska. A jak vypovidaji
archivni dokumenty: zdpadni demokracie, ale jisté nejenom ony, se nespoléhaly pou-
ze na informace z ,druhé ruky®, jejich zpravodajci se snazili monitorovat situaci bez
pomoci domacich bezpe¢nostnich sil.

Eduard Stehlik (Vojensky historicky tstav) se pokusil o Komparativni srovndni 11.
alll. odboje. Zdtraznil potize s vhimanim urcitych obdobi ceskych a ceskoslovenskych
déjin v novodobé ceské spole¢nosti (osvojenti, prijeti, diskurz vykladu a smyslu?!). Ne-
jedna se jisté o novy a neznamy stav, zatézuje vSak a v mnohém i rozdéluje dnesni
spole¢nost. Teze o persondlnim propojeni I, II., a IIl. odboje, vyvstavajici zejména
v dalsi navaznosti na IL, a III, odboj, byla na konferenci ¢asto opakovana. Eduard
Stehlik vSak pfihodné upozornil na pretrvavajici podceriovani velikosti a rozsahu
protinacistického odboje na tizemi Protektoratu Cechy a Morava. Za pomoci kom-
parace s jinymi okupovanymi staty se snazil poukazat na tento sebepodcefiujici jev,
o jehoz zbyte¢nosti az $kodlivosti nemtize byt pochyb. Podobné podcetiovin je dnes
i protikomunisticky odboj.

Referaty zahrani¢nich hostt, soustfedénych az na vyjimky do prvého dne konfe-
rence (garant Martin Tichy), umoznily srovnat jednak geografické, politické a spole-
censké podminky protikomunistického odboje na tizemi stiedni a vychodni Evropy,
umoznily vSak také porovnat tematické okruhy, jimiz se prednasejici na konferenci
prezentovali.

Renato Podbersi¢ (Studijski center za narodno spravo) ve svém ptispévku Slovinskd
kauza: odpor a opozice proti Romunistickému reZimu upozornil na vsechny typy totality,
jimiz muselo Slovinsko ve svych novodobych déjinach projit (okupace Némeckem,
Italif a Madarskem za druhé svétové vilky) a na spojitost slovinskych déjin s déjina-
mi Jugoslavie a nastolenym politickym systémem vlddy jedné strany. Komunisticka
strana v Jugoslavii se chopila moci vlastnimi silami, bez pomoci a protektorstvi SSSR.
Nova moc se snazila ménit politicky systém a spole¢nost za pomoci podobnych me-
tod jako ostatni stfedoevropské komunistické strany. Represe zaméfené viici inteli-
genci, knézim - i za okupace - a podnikatelskym elitim byly v tomto sméru mezi-
nérodné symptomatické. Likvidace nekomunistickych stran a protikomunistickych
organizaci si vyzadala, stejné jako v jinych sovétskych satelitech, nemélo obéti. Cast
opozi¢né smyslejicich obyvatel odesla do anglické ¢asti okupacniho pdsma v Rakous-
ku, pti¢emz nemalo z nich bylo repatriovano, s dnes znaimymi dusledky: véznéni, po-
pravy. Pfesna ¢isla obéti nejsou dodnes k dispozici, v souvislosti s véznénim se hovori
o vrazdach star$ich osob a o priblizné péti stech hibitovech, svéd¢icich o represivnim
charakteru nové se utvarejiciho systému.

Referdt Alese Gabrice (Institute for Contemporary History) Komunisticky rezim
ve Slovinsku a jeho kritikové poukazal na dalsi podoby komunistického rezimu v jed-
né ze svazovych republik Jugoslavie. Jiz pfed rokem 1945 znicend - protinacisticka
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a protikomunistickd - opozice neméla az do roztrzky se Sovétskym svazem dost sily
k projeveni politického odporu. Omezené moznosti diskuse ukazovaly na mirnou li-
beralizaci ,vladnich jugoslavskych politikti, vymezujicich se i timto vici stalinskému
dogmatismu a pokustim SSSR zasahovat do vnitini situace v Jugoslavii. Miru diskuse
v8ak urcovalo téma, o némz bylo mozno diskutovat, coz zase zpétné plné ukazuje na
realitu, v niZ se intelektudlové i pfi skromném prosazovani lidskych prav mohli pohy-
bovat. Komunistické elity chapaly kritiku jako formu mirné opozice a byly ochotny ji
do uréité miry tolerovat, presto osud jednotlivych kritikt (véznéni, emigrace) ukazuje
na snahu rezimu zabranit pfiliSnému zesileni téchto tendenci. A to celkem s Gspé-
chem, nebot do 80. let 20. stoleti neziskali kritikové vétsi vliv, poté se viak diskuse
o teroru a lidskych pravech stala soucasti kazdodenniho Zivota Slovinctl.

Referat Michaela Portmanna (Historische Kommission der OAW) Stdtni represe
a mistni odboj proti komunistickému reZimu na venkové v jugosldvské Vojvodiné (1944-1953)
naznacil, Ze venkov a svobodnd drzba piidy predstavuji pro totalitni rezimy komu-
nistického typu tfidniho nepfitele, jehoz je nutno likvidovat. Likvidace soukromého
zemédélského hospodafeni byla rozvrzena do nékolika fazi. Od pridélovani ptdy (zis-
kani vlivu na venkové) pfes nucené vykupy za fixni, neodpovidajici ceny az po kolek-
tivizaci. Pokracovani kolektivizace po roztrzce se SSSR ukazuje nejen na labilni vztah
jugoslavskych komunistii k této velmoci, ale i na ideologické kofeny komunismu.
Obcanska neposlusnost rolnického obyvatelstva a tézkosti v zdsobovani potravinami
vedly k pozdéjsimu prehodnoceni nasilného postupu a k postupné liberalizaci sy-
stému v tomto sméru. Jednd se zde o priklad, kdy urcité vrstvy obyvatelstva pfinutily
vlddu zménit politickou strategii. Je samoziejmé otdzkou, do jaké miry se tak stalo
pod tihou roztrzky se SSSR a jeho satelity.

Formy madarského protikomunistického odporu piiblizila Magdolna Barath (Histori-
cal Archives of Hungarian State Security). V po¢ate¢nim obdobi let 1945-1947 nelze
v Madarsku pfimo hovofit o protikomunistickém odboji, jeho aktivity jsou sledova-
telné az po tomto datu, aviak az pfiblizné do roku 1950 chybél ,radikadlni“ a v té dobé
jiz samozfejmé ilegalni opozici politicky program. Nezapomerime, Ze druhd madar-
ska republika byla formalné vyhldSena 1. Gnora 1946 a Madarska lidova republika
15. srpna 1949. Cinnost nekomunistickych stran, organizaci a hnut{ byla omezovina
postupné za pomoci propagandistické rétoriky stranickych organti: protikomunis-
tické aktivity byly davany do souvislosti s byvalymi osobnostmi ¢i skupinami zatize-
nymi tzv. nacistickou a horthyovskou minulosti. Pokud se v archivnich materidlech
setkdavame s typologii protikomunistického odboje, je potfeba mit na paméti, ze se
jedna o typologii vytvofenou oficidlnimi bezpecnostnimi slozkami, poptipadé jinymi
»statnimi“ organy a institucemi.

Pal Germuska (Instituce for the History of the 1956 Hungarian Revolution) se po-
kusil nastinit mélo studované aspekty tématu Mylnd vira a iluze? Rok 1956 jako obnisko
madarského protikomunistického odporu, pticemz upozornil na analogické znaky sové-
tizace stiedni Evropy v druhé poloviné 40. a 50. let 20. stoleti. Vybudovani tajnych
policii, transformace priimyslu a militarizace ekonomiky a spole¢nosti, reorganizace
armddy dle sovétského vzoru, a propaganda patii mezi ty nejdtlezitéjsi. Madarska
cesta budovani , komunistické spole¢nosti“ presto vykazovala specifické znaky: silny



nacionalismus, ndsobeny povale¢nym traumatem, se stupnoval ztratou ,historickych®
tzemi a védomim ,roztrousené” madarské spole¢nosti, rozptylené v jinych statech.
Avsak ani tyto skute¢nosti nevedly k prekondni diferen¢nich postojii a animozit jed-
notlivych skupin obyvatelstva vii¢i napiiklad zbytktim némeckého obyvatelstva, ma-
darskym Zidtm a $lechté zbavené majetk, vysad, vlivu a predikatti. Samu revoluci
roku 1956 v Madarsku nelze interpretovat jen jako reakci na represe stalinského rezi-
mu, vykazujiciho v té dobé jiz znaky uvolnéni. Spise se jednalo o vyraz nespokojenosti
nejen s rezimem, ale i s postavenim Madarska ve vychodnim bloku. Zasah Moskvy se
vyznacoval, rovnéz jako nasledné represilie, typicky brutdlnim charakterem pfiznac-
nym pro totalitni spole¢nosti. Stejné znaky vykazuje i nasledna tabuizace revoluce
a vSech nasledkti (popravy, véznéni, emigrace atd.). Z mezindrodniho hlediska méla
revoluce v Madarsku dlouhodobé dusledky. Zapad se definitivné presvédcil o charak-
teru totalitniho zptisobu vlady ve ,,vychodnim bloku“ a zjistil, s jakym dtirazem hodla
Sovétsky svaz pro sebe hajit geopolitické sféry vlivu, ziskané po druhé svétové vélce.
USA naopak nedokézaly na vyvoj véas a adekvatné reagovat (otazkou ziistavd, jakym
zptisobem). Revoluce téz ovlivnila, rozvolnila, vztahy Ciny k SSSR.

Rasa Bolockaite (Vytautas Magnus University) se vénovala vSedni lidské existenci -
kazdodennosti a strategii odporu proti ,,sovétské® vladeé v Litvé: Sémiologickd guerillovd
vdlka. Strategie odporu v Litvé za sovétského rezimu. Kazda ideologie se postupné vyprazd-
nuje. Ideologické symboly se proménuji; navenek jejich oficidlni a zddnlivé nedisku-
tovand funkce zlstava nepostiZzena, avSak obc¢anska spole¢nost posunuje a méni za
pomoci vlastni interpretace a reflexe dil¢i dominantni kédy symbolt od ptivodnich
vyznamovych konotaci smérem k vlastnim reflexim. Nezapomenme, Ze ideologie je
konzumovéana a ve svém diisledku zkreslovina ,spotiebiteli“. Ideologie mtiZe v téchto
proméndch slouzit také jako objekt kulturni spotfeby nebo jako spotfebni prostfedek
konzumnich potfeb jednotlivcti nebo i urcitého celku. Vstup do komunistické strany
nemusi tedy nutné vyjadfovat ,viru“ v ideologické postuldty. Clenstvi ve strané mohlo
byt v této souvislosti prostfedkem seberealizace; nezapomerime, Ze se vdobovém kon-
textu Casto jednalo o bezpodmine¢nou podminku kariérniho, profesniho postupu.

Taktika (proces) pouzivand podrizenymi skupinami pfi konstruovani jinych nez
prvotnich vyznamu se nazyva znakovou partyzdnskou vdalkou (guerrilla warfare), pfi-
¢emz tento koncept aplikoval U. Eco na média a popkulturu, v tomto smyslu jsme
v8ak také my vSichni Gcastnici partyzanské valky - jak v pfipadé totalitnich, tak v pfi-
padé demokratickych rezimi. Podchytit podoby transformaci vefejnych prostort do
podob diskursivnich ne-ideologickych , promén® (vyprazdnovani symbolu) je mozné
za pomoci metod pouzivanych v ordlni historii. Impulsem a teoretickym pozadim
predstavovaného vyzkumu, provadéného na zakladé postkolonidlnich teorii, se stala
dila autort J. Scotta, B. Achcrofta, St. Halla, J. Fiskea a U. Eca.

Ronald Gebauer (Friedrich Schiller University of Jena) upozornil na dédictvi post-
komunistické stfedni a vychodni Evropy: na vyrovnavani se s dédictvim totalitnich
systému - poukdzal na problémy s odskodnénim, ale i spole¢enskym vnimanim (pfi-
jetim) bojovniku proti totalité a obéti totality - byt omezil sviij referdt na informace
o dané situaci ve Spolkové republice Némecko: Pokojnd revoluce a jeji diisledky. Socidlni
situace obéti komunismu ve vychodnim Némecku. Sametovi(vé) revoluce umoznila(ly) sice
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vétsiné obcanu sdilet stejné hodnoty, av§ak ne pro vSechny obéti totality, na rozdil
od predstavitelti a sluzebnik totalitniho systému, bylo dosazZeno minimalné stejné
zivotni drovné. V Némecku se socidlni nerovnosti mezi byvalou vychodni a zidpadni
¢asti nékdy dokonce prohlubuji, i proto na urcité aspekty minulosti nahliZeji urcité
vrstvy obyvatelstva pozitivné - ,ostalgie“. Odsouzeni totalitniho rezimu bylo z hledis-
ka celospolecenského védomi zanedbdno, véetné spolecenského ocenéni obéti komu-
nismu ve vychodnim Némecku. Na 260 000 obc¢antt NDR bylo v pritbéhu desetileti
jeji existence véznéno, tisice dalsich byly jinak perzekvovany, dodnes se jim vesmés
nedostalo adekvatniho odskodnéni a ocenéni (spolecenského, socidlniho, finan¢niho
atd.). Situace, obéti“ dodnes vykazuji cosi jako socidlni rezidua byvalého rezimu: nizsi
dtichody a horsi zdravotni stav i postaveni ve spole¢nosti. Doklddaji to i statistické
udaje, véetné priizkumu mezi respondenty - zadateli o rehabilitace (Sest z dvandcti
z nich hovofi o posttraumatickém stresu). V obecné roviné miizeme pouzit slova pfi-
mych aktért: dostali jsme pravni stat, my chtéli spravedInost.

Florian Banu (National Council of Studying the Security‘s Archives) prednesl
Neékolik sivah obledné délky piisobnosti protikomunistickych ozbrojenych skupin v Rumunsku
(1944-1960). Uspéch komunistické strany a ziskani politické moci v Rumunsku a re-
prese nejen vici politickym odptirctim, ale celym skupinam obyvatelstva vedly v letech
1946-1953 ke vzniku nemalého poctu ozbrojenych skupin, jejichz aktivity se zamé-
fovaly proti vladnoucimu totalitnimu rezimu. V ndsledujicim obdobi, po roce 1953,
se pocet protikomunistickych skupin snizil, avsak v téZko pfistupnych oblastech tou
dobou operovaly mensi skupiny (4-6 osob) az do obdobi let 1958-1960. Analyza jed-
notlivych ¢initeltl, diky nimz si skupiny zachovaly akceschopnost, pfinesla zajimavé
vysledky. Uspéch skupiny zavisel na vice faktorech, mezi néz patily: 1) slozeni skupi-
ny, znalost terénu, vliv velitele nejen na skupinu, ale i na ostatni civilni obyvatelstvo
zijici na tizemi, na némz skupiny pusobily; 2) zkuSenosti s odbojovymi praktikami
z druhé svétové vélky; fadovi ¢lenové skupin museli byt nejen dobfe obezndmeni
s terénem svého ptisobeni, hlavné v§ak museli disponovat nemalou fyzickou kondi-
ci, nutnou k preziti; 3) tylové zabezpeceni skupiny - tkryty pro partyzany, skladiscé
zbrani, potravin; logistické a informacni zdzemi mezi ostatnim obyvatelstvem (viz
bod 1); 4) motivace jednotlivct, stejné jako celku. Tajna policie (Securitas - oficidlné
Departamentul Securititii Statului) nazyvala tyto skupiny ,lesni lidé“, pficemz velmi
dobfe védéla, Ze se jednd o velmi dobré a disciplinované bojovniky. Pfesto ani nasaze-
ni armady nepfineslo pro nedostatek logistické podpory, vybaveni a motivace brzky
a ocekavany vysledek. Po nedspésnych vojenskych operacich se bezpe¢nostni slozky
uchylily k velmi brutdlnim metodam likvidace opozi¢nich ozbrojenych skupin, avsak
ani nasilné vystéhovdni celych vesnic z regiont, v niz skupiny pusobily, nebo likvidace
rodin odbojait se nesetkaly vzdy s predpoklddanym tispéchem.

Ozbrojené formy odporu proti komunistickému rezZimu se staly predmétem re-
feratu Hnut! ,,Gorjani® — proni protikomunistické hnuti odporu ve vychodni Evropé, ktery
prednesla Ekaterina Boncheva (Commission for the declassification of records and
ascertainment of affiliation of Bulgarian citizens with the former state security in-
telligence services of the Bulgarian Peoples Army). Represe komunistického rezimu
v Bulharsku ovlivnily tisice lidi, vedle véznéni a poprav svych odptircti zbudoval rezim



na 86 koncentra¢nich tabort, v nichZ uvéznil ptes 187 000 osob. Represe byly v prvni
letech velmi brutdlni, fika se, Ze Bulharsko ,vyschlo®, a to pfesto, Ze diky slozZitému
historickému vyvoji méli jeho obyvatelé nemalé a v podstaté desetileté zkusSenosti
z odporem a odbojem viiéi jednotlivym formam vlad rtiznych rezimt. Udajné prvni
protikomunisticky odpor na Gizemi Bulharska vystal na podzim roku 1944. Jednalo se
o hnuti Gorjani (Horalé), jehoz aktivity lze sledovat az do poloviny 50. let 20. stoleti,
pri¢emz tradice ,horalského* hnuti se odvijela od poloviny 19. stoleti. A i zde, v horna-
té a nepfistupné ¢asti Bulharska, mohlo hnuti navdzat na své zku$enosti z protinacis-
tického odboje. Duvodem vzriistajici nespokojenosti obyvatelstva, vedouci k odporu
vici vlade, se staly ndsilné zasahy do doposud tradi¢ni a uzaviené spole¢nosti, které
likvidovaly zivnosti a soukromé hospodareni. Hnuti Gorjani se mohlo spolehnout na
deset tisic sympatizantii a pomocniki. Aktivné proti rezimu a vynucovanym zmeénam
vystupovaly vice nez dvé tisicovky z nich, na 160 nejaktivnéjsich horalii vedlo velmi
aktivni partyzansky zptsob odboje. Materidlni podporu a zdzemi horalé nalézali na
fecké strané hranic. O aktivitich hnuti informovalo i Radio Gorjani.

Heikki Larmola (University of Helsinky) seznamil posluchace s Dopady ceskosloven-
ské krize z roku 1948 a 1968 ve Finsku. Jednalo se o pohled takfikajic z druhé strany.
Finsko si pfes urcité nesndze uchovalo statni suverenitu, pfi¢emz jednim z impulzi
aktivizujicich protikomunistické sily ve Finsku se stal eskoslovensky unor 1948. Ces-
koslovenska cesta - ve Finsku oficidlné uzivany termin - ukazala, jak je pro maly stit
tézké uchovat si statni suverenitu, pokud lezi v bezprostredni blizkosti mocenskych
z&jmit velmoci. Pokus byt a ztistat mostem mezi Vychodem a Zapadem Ceskosloven-
sku nevysel, avsak jeho osud se stal mementem pro obcany a politiky Finska. Finska
zahrani¢ni politika respektovala postaveni a geopoliticky vliv SSSR na severu Evropy.
Vliv vynuceny silou, na druhé strané vsak vliv respektujici houzevnaty odpor Fint,
postavivsich se v letech 1939-1945 s plnou rozhodnosti proti absurdnim Stalinovym
tuzemnim pozadavktim. Vale¢ny konflikt mezi Finskem a SSSR patfi k déjindm druhé
svétové vilky a Finsko se v ném ocitlo na strané porazenych, nikoliv vSak na strané
porazenych ideologii. I diky tomu se dalsi déjiny Finska odvijely jinak, i diky tomu
mohla byt zachovana demokratickd tistava a svobodny trh, a to pfes mnoha omezeni
vyplyvajici ze smlouvy o pratelstvi, spolupraci a vzajemné pomoci, podepsané se So-
vétskym svazem v roce 1947.V této souvislosti se hovofi o tzv. finlandizaci spole¢nosti.
Na jedné strané muselo Finsko plné zaplatit vale¢né reparace SSSR, na druhé strané
,dobrovolné“ odmitnout icast na Marshallové planu. V geopolitickych soufadnicich
severni Evropy vyvazovalo vliv SSSR ve Finsku valkou nezasaZené a neutralni Svédsko.
Ne nadarmo, vliv komunistické strany byl ve Finsku nemaly, v roce 1966 se komunisté
podileli na volebnim vitézstvi levice. Radikdlni ¢4st komunistt, prejicich si bolsevizaci
zemé, utrpéla po srpnovych uddlostech v Ceskoslovensku v roce 1968 politickou po-
razku, coz vedlo k rozkolu ve strané a k opusténi radikalniho politického programu.

Jeden z poslednich programovych bodii umoznil pocetnym navstévnikiim konfe-
rence seznamit se a setkat s pamétniky, lépe feceno s pfimymi Gcastniky IIL, protiko-
munistického, odboje. Garantem panelu pamétnik se stal Jaroslav Rokosky. Pozvani
ptijali Hana Truncovd, Miloslav Nerad, Tomas Sedlacek, Vojtéch Klecka. Vedle svych
dramatickych osudii pamétnici pfipomnéli, Ze oni si velmi ¢asto svtij osud vybrali,
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ale skute¢nymi obétmi Ze se stali jejich represemi a mstou rezimu postiZeni rodinni
pfislusnici. Na to nesmime zapominat. A na zavér jedno srovnani a ptiklad déjinné
nespravedlnosti: Ten, kdo pfezil koncentra¢ni tabory, perzekuci nacistického rezimu,
se vratil, nebo mél alespori pocit, Ze se vraci, do svobodné spole¢nosti; do spole¢nosti,
kterd je si védoma jeho zasluh a utrpeni. Ten, kdo se vratil z komunistického vézent,
vracel se s ,podminkou®, s Damoklovym mecem nad sebou, do prostiedi nesvobod-
ného a casto i nepratelského. Jejich zasluhy - zasluhy jednotlivych muzi a Zen - ni-
kdo tehdy nepfipominal a nepfipomind je ani dnes.

Setkdni s pamétniky se stalo jednim z vrcholt konference.

Tento pisemny referdt neni a ani nemuize byt tplnym vyétem prednesenych pfri-
spévkil, pokud by tomu tak bylo, rozrostl by se do neiimérného rozsahu. Zde pfi-
pomenuté prispévky a nasledné k nim pfipojené poznamky - mozna Ze nejde vzdy
jedno oddélit od druhého, coz pada na autorovu hlavu - jsou vysledkem subjektiv-
niho vybéru. Viem kolegtim, na néz tento text neodkazuje, se jeho autor omlouva.
Budiz jim dtéchou, Ze v dobrém slova smyslu netrpélivi zdjemci o jejich referty se
s nimi mohou sezndmit na internetovych strankach Ustavu pro studium totalit-
nich rezimu http://www.ustrcr.cz/cs/mezinarodni-konference-odboj-a-odpor-pro-
ti-komunistickemu-rezimu; v ti$téné podobé bude mozno studovat problematiku
odboje a odporu v Ceskoslovensku a stfedni Evropé po vydani sborniku. Jména
jednotlivych tcastnikt a ndzvy instituci jsou prepsiny z oficidlnich doprovodnych
materiali konference. ¢ Martin Tichy

Konference Okupace, kolaborace, retribuce
Poradatel: Vojensky historicky tistav Praha.
Misto a datum kondani: Hlavni sl Ministerstva obrany v Praze, 17.-18. biezna 2009

Ve dnech 17. a 18. bfezna 2009 usporadal Vojensky historicky tstav Praha védeckou
konferenci s mezinarodni Gcasti ,,Okupace, kolaborace, retribuce®. Akce se konala
pod zastitou Radka Smerdy, ndméstka ministryné obrany.

Jiz ze samotného programu konference, roz¢lenéného do péti tematicky souro-
dych blokd, bylo ziejmé, Ze jeji organizatofi si byli védomi zdvaznosti a aktualnosti
stanoveného tématu. Vzdyt pravé zde byla moZnost prezentovat nejnovéjsi poznat-
ky a reflexe k problematice druhého odboje doma i v zahranici, fenoménu kolabo-
rantstvi, postihu retribu¢nich trestnych ¢inti a politického a spolecenského presahu
udalosti let 1938-1945 do povile¢né éry. Diskuse po jednotlivych blocich pak jasné
demonstrovaly zajem o nové pohledy, vyzkumné projekty, nutnost komparace a o za-
sazeni zjisténych skute¢nosti do Sirsiho kontextu.

V prvnim bloku nazvaném ,Okupace a jeji zahraniéni reflexe“ zaznélo nékolik
podnétnych referdtti. Matthew Kime z Velvyslanectvi USA v Praze upozornil na sku-
te¢nost, ze americka vladni mista byla prostfednictvim tehdejsi ambasady velmi dob-
fe informovéna o narustajicich mezinarodnépolitickych problémech Ceskoslovenska
v prubéhu roku 1938. FrantiSek Hanzlik z brnénské Univerzity obrany pak pfedstavil
aktivity ceskoslovenskych krajanti v USA, ktefi pravé na zakladé zhorsujiciho se po-



staveni CSR v letech 1938-1939 prispivali na podporu protinacistické rezistence. Jan
Vajskebr z Pamatniku Terezin posléze zrekapituloval priibéh a rozsah prvnich zaty-
kacich akci némeckych bezpe¢nostnich slozek v Protektordtu Cechy a Morava. Jana
Bachova z Vojenského historického tstavu upozornila na zmény v postaveni Cs. roz-
hlasu, které nasledovaly po ziizeni Protektoritu Cechy a Morava. Srovnani se situaci
po 2. svétové vilce nabidl referat Frantiska Bartika z Hornického muzea v Piibrami,
ktery se zabyval Jachymovskymi doly v letech 1938-1945.

Ve druhém konferen¢nim bloku , Perzekuce a rezistence” zaznély ptispévky zamé-
fené jak na konkrétni vyrazné osobnosti odboje, tak na ptispévky analyzujici chovani
a odboj urcité diilezité socidlni vrstvy. Blok zahajil svym komplexnéjsim zamyslenim
nad prvnimi kroky ceské rezistence Jan Gebhart z Historického tstavu AV CR. Nasle-
dovaly referaty Jany Cechurové a Jana Zupaniée (oba z Filozofické fakulty Univerzi-
ty Karlovy v Praze), ktefi se soustfedili na predstaveni perzekuce a odboje v piipadé
svobodnych zednatt (Cechurova), respektive $lechty a zde na pfikladu rodu Collore-
do-Mannsfeldi (Zupanic). Tomas Jirinek z Filozofické fakulty Univerzity Pardubice
a Eduard Stehlik z Vojenského historického tstavu Praha se soustfedili na konkrétni
vyznamné predstavitele protifasistické rezistence - predstavitele Obrany naroda gen.
Ceiika Kudlacka a arm. gen. Bedficha Homolu.

V bloku ,Kolaborace a jeji podoby* se objevily zajimavé sondy pravé tohoto mi-
mofddné zdvazného fenoménu. Mecislav Bordk z opavské Filozoficko-ptirodové-
decké fakulty Slezské univerzity si vSiml dopadu nejrozsahlejsi germanizacni akce,
kdyz hovortil o némeckych Volkslistech. Ivo Pejcoch a Jifi Plachy (oba z Vojenského
historického tstavu Praha) se zamérili na specifika moravského nacismu (Pej¢och)
a na zvlaseni a vylu¢nou kapitolu kolaborace, totiz na zidovské konfidenty prazské-
ho Gestapa (Plachy). Dalibor Statnik ze Stdtniho okresniho archivu Mélnik ve svém
vystoupeni reflektoval specifika ceského fasismu v dobovych souvislostech. Jan Boris
Uhlit z VHU uvedl nékolik pozniamek k ¢innosti a k aktivitim hlavniho symbolu
Ceské kolaborace v letech 1939-1945 - k Emanuelu Moravcovi.

Ve ¢tvrtém bloku ,Retribuce a vyrovndni s 1éty okupace® upozornil v tivodu Vitéz-
slav Sommer z Ustavu pro studium totalitnich rezimu na rtizné, v odborné historic-
ké literatufe pfitomné interpretace okupacnich realii, zejména pravé odboje. Vaclav
Hor¢icka z Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze pak stru¢né shrnul pfipad
konfiskace majetku vladnouciho kniZete von und zu Liechtenstein po skonéeni 2.
svétové valky. Katefina Lozoviukova z Fakulty pfirodovédné-humanitni a pedagogic-
ké Technické univerzity v Liberci poukazala na skute¢nost, ze ¢innost mimofadnych
lidovych soudt byla ¢asto spojena s narodni identitou, respektive s povile¢nou per-
zekuci némecké minority v CSR. Na ni v podstaté svym vystoupenim navézala Lucie
Jarkovskd, kdyz v obecnéjsi i konkrétni roviné hovotila o retribu¢nim soudnictvi po
unoru 1948. Ve svém referatu také zminila politicky tlak na vlastni pribéh soudni-
ho procesu a vyuzivani tzv. univerzalnich svédki (lidi s velmi pochybnou okupaéni
minulosti). A pravé na tento aspekt posléze navazaly prispévky Ondreje Koutka z Mi-
nisterstva vnitra CR, ktery analyzoval Krajinovu aféru, a Jana Kalouse z Ustavu pro
studium totalitnich rezim, ktery se zaméfil na vyuzivini agentt nacistickych bez-
pecnostnich slozek pfi vytvareni politického zpravodajstvi MV po 2. svétové valce.
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V zavérecném bloku konference Vilka a retribuce z pobledu nasich sousedsi se nejdrive
Dieter Bacher z Ludwig Boltzmann-Institut fir Kriegsfolgen-Forschung z Grazu po-
zastavil u skutecnosti, Ze se povale¢né Rakousko stalo svym vnitfnim uspofddanim
mistem zpravodajského stfetu Vychodu a Zipadu. Dalsi referaty tohoto panelu se
tykaly Slovenska. Igor Baka na zdkladé novych dokumentt upfesnil okolnosti vstupu
Slovenska do valky proti Polsku a proti SSSR. Toma$ Klubert, Ivan Petransky a Ma-
tej Medvecky (vsichni z Ustavu pamiiti naroda v Bratislavé) se zabyvali specifickymi
problémy retribu¢niho soudnictvi na Slovensku, naptiklad procesy s predstaviteli
ludackého bezpeénostniho aparatu nebo zasahy AV NF do soudnich jedndni. Prokop
Tomek z Vojenského historického tstavu posléze piiblizil osobnost Matase Cerndka
a jeho exilovou ¢innost, kterd se posléze stala jednim z motivil pro jeho nésilné od-
stranéni. Jifi Friedl z Historického tstavu AV CR se ve svém vystoupeni zaméfil na
povile¢ny pokus o odsun polské mensiny z CSR.

Konference nabidla celou fadu zajimavych myslenek a novych poznatkii. S velkou
nadéji se proto o¢ekava i pripravovany konferencni sbornik. € Jan Kalous

Muzikologicka konference Chrudim 2009

Hudebni Chrudim - Ceska a slovenska hudba a totalita

Poradatel: Mésto Chrudim. Misto a datum kondni: Velky sil Muzea Chrudim,
22. kvétna 2009

Dne 22. kvétna 2009 se v Chrudimi konala muzikologickd konference vénovana
tématu Ceskd a slovenskd hudba a totalita. O slavnostni tvod konference se postarali
posluchaci prazské Hudebni fakulty Akademie muzickych uméni v Praze (HAMU),
ktefi prednesli Trio pro tfi violoncella g moll, op. 81 (1865) Aloise Hnilicky, ponékud
pozapomenutého ceského skladatele druhé poloviny devatenactého stoleti, ptisobici-
ho od pocatku roku 1863 v Chrudimi. Ve slavnostni atmosféie doslo i ke ki'tu nové
monografie Cesky skladatel Alois Hnilicka a budebni Zivot v jebo dobé (1826-1909). Jeji
autor Tomas Zidek, absolvent dirigovani na konzervatofi v Pardubicich, pedagog na
Zakladni umélecké skole v Chrasti, feditel kiaru v Chrudimi a violista, od roku 2004
posluchac¢ dirigovani na HAMU, se vyrazné zaslouzil o pofddani konference i o dalsi
doprovodny program, nebot konference se stala souéasti hudebniho festivalu mla-
dych - a nejen pro mladé - Athény vychodnich Cech 2009.

O historicky tivod, zafazujici kulturni aspekty mésta Chrudimi do kontextu déjin
predminulého stoleti, se postaral Viclav Zemla (GJR Chrudim, Reg. Muzeum Chru-
dim), ktery ve svém piispévku Prebledné déjiny chrudimské budby ve 2. poloviné 19. stoleti
potvrdil povést Chrudimi jakozto kulturniho mésta, jemuz se diky nemalému usili
méstskych radnich a nadsenych ochotniki dodnes piezdiva Athény vychodnich Cech.
Mésta, v némz kultura, specidlné zdjem o péstovani hudby, stila na vrcholu pomysl-
ného spolecenského zebricku, diky cemuz mistni aktivity, spojované i s narodnim ob-
rozenim, byly svym vyznamem souméfitelné s vyznamem kulturniho Zivota v Praze.

Tomés Zidek (HAMU, GJR Chrudim) doplnil obraz o Pfinos hudebni Chrudimi ceské
budbé — skladatelské osobnosti, Alois Hnilicka, o profil v mistnich pomérech vyznamné



osobnosti, presahujici svoji ¢innosti a svym dilem brany mésta Chrudimi. Referent
dovedl vyklad o vyzna¢nych osobnostech kulturniho a hudebniho Zivota v Chrudi-
mi takika do soucasnosti. Poukdzal na postupné vyvstavajici tézkosti, spojené s udr-
zenim vysokého kulturniho a spolecenského vyznamu, ktery Chrudim ve své dobé
méla, v dobdch spolecenskych krizi, pfevratd, stagnace, pfi¢emz neopomnél upozor-
nit na ,bézné potize“, které se projevuji ve vSednich dnech, spojené obéas , pouze”
s nedostatkem financi a snad i nadseni.

Jaroslav Havlik (HAMU Praha) se ve svém prispévku vénoval jednomu z nejvy-
znamnéj$ich ceskych skladatelti dvacatého stoleti, Jaroslavu Doubravovi (nar. 25.
dubna 1909 v Chrudimi, zemfel 2. fijna 1960 v Praze). Poukazal-li na Jandckovstvi
Jaroslava Doubravy, ukazal na tradice a okruhy lidové tvorby, z niz skladatel cerpal.
Zminované ,janackovstvi“ skladatel transformoval v osobity a naprosto origindlni
hudebni vyraz a hlavné ptistup k uméni a k umeéleckému dilu a tvorbé. U Doubravy
se konkrétné jednalo o volnou recepci a vlastni modernizaci skladatelskych tech-
nik, vedouci az k jakési spojnici mezi Jand¢kem, Doubravou a brnénskou $kolou
v 60. a 70. letech minulého stoleti. Hlavni viak ztstava ptistup k uméleckému dilu.
Nikoliv pouhd hudebni forma, ale obsah dila je ukazatelem nového a osobitého
(origindlniho) tvofeni, které nerozsifuje jiz napsané, byt jedno od druhého nejde
¢asto oddélit. U Doubravy se tento ptistup, zodpovédnost za to, co pisi, v plné mife
objevuje jiz za druhé svétové valky, a to zejména v jeho 2. symfonii, Stalingradské,
vzniklé a premiérované za druhé svétové valky, 8. inora 1945! Tedy v dobé, kdy
vSem zucastnénym hrozila ze strany okupacnich orgdnu v pfipadé prozrazeni mi-
mohudebniho obsahu symfonie tvrdd a zfejmé i jednoznacnd msta. 2. symfonie
obsahuje, mimo jiné, zakomponovany hudebni kryptogram mésta Stalingrad, sym-
bolu zvratu ve druhé svétové vélce. Z diskuse nad dilem Jaroslava Doubravy vyply-
nulo, Ze 2. symfonie nebyla nikdy zamyslena jako oslava J. V. Stalina, jak bylo obcas
mylné interpretovdno. Stejné jako jeho pochody, Partyzinsky a Slavnostni z roku
19435, se nestaly, pfes mezindrodni ohlas (Partyzdnsky pochod byl proveden v roce
1947 v Kodani), vstupenkou k popularité a protezovani dila skladatele, ktery v roce
1945 vstoupil do KSC. Hluboké rozéarovani a nesouhlas s politikou KSC vedlo Ja-
roslava Doubravu v padesatych letech (1952) k vystoupeni z KSC. Uéinil tak v dobé,
v niz bylo k podobnému ¢inu zapotiebi nemalé osobni odvahy, v dobé nejhorsich
perzekuci obéanti Ceskoslovenska. Védél pfitom dobfe, 7e za projevenou obéan-
skou state¢nost bude prinejmensim potrestan ignorovinim svého dila. Ani tehdy
se vSak Doubrava nesnazil tvofit hudbu podbizejici se dobovému vkusu a oficial-
né i postranné vznisenym pozadavkim na tzv. angazované uméni socialistického
realismu. Naopak ve své 3. symfonii podal naprosto nedprosny a bezité$ny obraz
doby padesatych let. Bezvychodna tragi¢nost Doubravovy hudby zaskodila i jeho
pratele. I dalsi skladby ukazuji, Ze skladatel nezil ve vzduchoprizdnu, Ze si plné
uvédomoval IZivou podstatu neustale se za néco skryvajiciho a IZi se obklopujiciho
rezimu. Balety posledniho tvtiréiho obdobi, Kral Lavra, Don Quijote, napovidaji
mnohé. Akademicky vyhranéna diskuse poukazovala na kontext Doubravovy hud-
by, na soudobé vnimani dobovych souvislosti, bohuzel také na absenci Doubravova
jména na Ceskych jevistich a v koncertnich salech.

ZPRAVY




A

ZPRAVY

Jaroslav Smolka (HAMU Praha) uvedl do Sirsich souvislosti ,,odpor“ jednot-
livych skladatelti vii¢i totalitnim systémtm. Prispévek Duwojlomnd historickd sloha
protitotalitnich budebnich skladeb: dokumenty o vili k odporu a umélecka dila pouka-
zoval na tézkosti samotného vymezeni terminu odpor, na nejednotné a vlastné
i nejednozna¢né uchopeni dané problematiky v umélecké sfére. Vedle pfimocafe
vyznivajiciho dila, majiciho v sobé zakomponovany jasné ,znaky“ odporu, v jehoz
provedeni nelze pro cenzurni zdsahy doufat, je (bylo) zapotiebi tvofit a provadét
dila s imanentnim, metaforickym a filozofickym presahem, pfi¢emz kvalita dila sa-
motného je v téchto pfipadech urcovina nejen mimohudebnim obsahem, ale navic
i uméleckym zvlddnutim dané formy, v niZ je (bylo) dilo komponovano. Zivotnost
dila pak urcuje vedle spolecenské (obc¢anské) poptavky, spolec¢enského ohlasu i na-
ro¢nost provozovaciho aparitu. Velké formy (kantity, symfonie se sborem, opery)
maji mensi $anci na provedeni nezli napriklad pisniové cykly, sonaty (Alois Haba),
drobné orchestralni atvary (Bohuslav Martint: Pamdtnik Lidicim). Neznamend
to vak, ze velké dilo nemtize byt za urcitych okolnosti provedeno nebo zZe v ném
nemuize byt zakdédovana jasné patrnd symbolika; jako ptiklad je mozno uvést za
okupace komponované a provedené dilo Ladislava Vycpalka Ceské rekviem. Pokus
Bohumira Stédroné shrnout a snad i kodifikovat dila yodporu® vznikla za okupace
skoncil netispéchem (éeské hudba za nesvobody, Muzikologie II, 1949, s. 106-146).
Jaroslav Smolka pfipomenul i kontinuitu mezi osobnostmi projevujicimi statec-
nost a vyjadfujicimi ve svém dile ,,odpor® vii¢i panujicim podminkdm a totalit-
nim systém@im. Mezi jinymi (Jaroslav Doubrava) bylo zminéno jméno Miloslava
Kabelace a jeho kantita Neustupujte, reagujici na udalosti podzimu roku 1938.
A pravem, nebot i dal$i Kabeld¢ova tvorba reagovala nejen na soudobé hudebni
podméty ze zahrani¢i, ale i na situaci a atmosféru doby, neodmyslitelné spojené
s vladou KSC. Vycet jmen byl samoziejmé daleko obsaznéjsi a dokazoval, Ze hud-
ba diky zakomponovanym jinotajim dokaze byt nositelkou vule k odporu i proti
zdénlivé heterogennimu rezimu.

Lubomir Chalupa (HF VSMU Bratislava) poukazal na problém generaéni obmé-
ny a na kulturné-genetické iniciativy z ni vyplyvajici; na kontradikci sebeidentifika-
ce a akulturniho chovani jedince ve spolecnosti. V sociologicky pojatém referdtu se
vénoval problematice Slovanské hudobné avantgardy 60. rokov 20. stor. Vyvoj, osobnost,
diela, vyznam. Upozornil na podminénost ndstupu a postupny vyvoj jednotlivych fazi
slovenské hudebni avantgardy, na souvislosti mozného genera¢niho vnimani, proje-
vujiciho se v pfistupu k umeélecké tvorbé, vymezujiciho se viici domacimu izolované-
mu tradicionalismu, vii¢i dosazenym a dosazenym autoritam. Nepiekvapi, Ze posled-
ni dvé faze, 3. fiza - konfronta¢na (1964-1967 a 4. fiza - kulminaénd (1968-1970)
slovenské avantgardy spadaji do obdobi uvolnéni, do Prazského jara - v uvedenych
souvislostech by se snad 1épe hodilo oznaceni Ceskoslovenské jaro - s dobou né-
sledné normalizace. Nésilné ukonceni avantgardnich aktivit po roce 1970 probéhlo
podle znamého a osvédceného scénare: vylucovani vyznamnych osobnosti z vefejné
sféry, z instituci; zakazy pofadani seminafii, reorganizace fakult, studif; vystoupeni
z mezindrodnich organizaci; to v8e spojené s kontrolou ,normalizitort. Nasledna
emigrace byla jednim z prostiedki, jak si zachovat osobni a tvardi integritu, svo-



bodu volby. A zde se ukézal dalsi paradox doby. Avantgarda 60. a 70. let nemusela
u vsech osobnosti piedstavovat vlastni a vnitini tviiré piesvédcent, spiSe vyjadfovala
vymezeni se vici oficidlnimu proudu, reprezentovanému socialistickym realismem.
Emigrace umoznila odpoutat se od avantgardy a realizovat se v romanticko-klasické
syntéze, respektive v postromantickém zptsobu uméleckého kompozi¢niho systému
(Ladislav Kupkovic).

Touha zvand svoboda byla pfedmétem posledniho referdtu, ktery prednesla Jarmila
Doubravova (ZCU Plzefi, UPCE Pardubice). Jednalo se o komparativné strukturova-
ny referdt, porovndvajici myslenkové projevy svobodného jednani a viili po svobodé
v 60. letech 20. stoleti. Srovndni téchto projevii v Némecku, Francii a Ceskoslovensku,
v ruznych sférach spole¢nosti, na podkladé analytického pfistupu k danému tématu
umoznilo uvédomit si nejen rozdilné vnimané konotace vyznamu slova ,svoboda“,
zaroven ale potvrdilo, Ze urcité projevy a tuzby se svobodou spojované jsou vsem
spole¢né. Referat predstavoval naprosto distojny a nediskutovatelny konec oficidlni
a feknéme i odborné ¢asti konference.

Hosty konference, stejné jako obyvatele a navstévniky mésta, ¢ekal dalsi kultur-
ni program spojeny s festivalem Athény vychodnich Cech 2009. Od 19. hodin zhlédli
néavstévnici Divadla Karla Pipicha baletni pfedstaveni pardubického souboru Kon-
sonance (choreografie Lenka Demlova), doprovidzeného Filharmonii Hradec Krilové
(dirigent Pavel Snajdr). Vedle slavnostni pfedehry ,,Chrudimska“ skladatele Frantiska
ékroupa, obsahujici i ptivodni skladateliiv citat z pisné, pozdéji hymny, Kde domov
mtij, zhlédli divaci baletné zpracované suity z Popelky Bohuslava Martind, Krale Lav-
ry Jaroslava Doubravy a Piihod Lisky Bystrousky Leo$e Jandcka. PIné hledisté odmé-
nilo nddherné inscenace a vykon Filharmonie Hradec Kralové nad$enymi ovacemi.
Pravem. Vzdyt zaposlouchat se v jednom veceru v ¢eské metropoli nebo v jinych més-
tech s opernimi domy v Ceské republice do dila Martint, Jana¢ka, natoz Doubravy
neni pro nedostatek zdjmu pry mozné. Entuziasmus chrudimskych pofadatelt a di-
véku svéd¢i o opaku.

Sobotni hudebni jarmark, divadelni predstaveni, swingové odpoledne, vecerni
koncert duchovni hudby a no¢ni filmova projekce véetné slavnostniho zavére¢ného
koncertu konaného v nedélnim dopoledni dosvédcovaly, Ze Athény vychodnich Cech,
Chrudim, ziji plnym kulturnim Zivotem. ¢ Martin Tichy

Interdisciplindrni seminar

Totalitarismus V. - Podoby politické ideologie

Poradatel: Katedra antropologickych a historickych véd Fakulty filozofické Zapa-
doéeské univerzity v Plzni. Misto a datum konéani: ZCU v Plzni, 12. 6. 2009

Katedra antropologickych a historickych véd Fakulty filozofické Zipadoceské uni-
verzity v Plzni pofadala 12. ¢ervna 2009 paty ro¢nik interdisciplindrniho semindfe
Totalitarismus V. - Podoby politické ideologie.

Pokud vymezime ¢asové dvacité stoleti pomoci dvou historickych udalosti - aten-
tatu v Sarajevu a pddu Berlinské zdi -, budeme mozna i v poku$eni o ném hovotit
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jako o stoleti kratkém; jakkoliv, jak musime dodat, je mozné konec minulého stoleti
posunout za tuto ¢asovou hranici. Mnozstvi a dynamika zmén, pfevratl a transfor-
maci, jimiz muselo lidstvo v minulém stoleti projit, doslova pifedznamenavaji tsili
nastupujicich generaci, snazicich se, lépe feceno nucenych se snazit toto stoleti po-
chopit; a se zménami se v rozsahu pochopeni nakonec i vypofidat. I proto lze dva-
caté stoleti vnimat jako stoleti dlouhé a hlavné nesnadno pochopitelné; a to i kvuli
jeho kofentum, které tkvi hluboko v pfedchézejicich dekadéch. Pochopeni déju a ideji
predchazejicich dvacitému stoleti je jednim z kli¢ti poznani, jak naznadil Ivo Budil
(Zapadoceska univerzita v Plzni) ve svém monografickém ptispévku Byl Artur Gobi-
neaw Hitlerovym ucitelem? Pojem rasy zménil déjiny svéta. Oproti kiestanské, byt jisté
idedlni a v kazdodennosti tézko dosahované snaze o milosrdenstvi a odpusténi pfines-
la rasa do evropského mysleni absenci kompromisu a porozuméni. Artur Gobineau
(14. 7. 1816 - 13. 10. 1882) byva pokladan za otce moderniho rasismu (Antony Gid-
dens) a pravé na tento omyl se snazil upozornit pfispévek Ivo Budila. Nikoliv vyhla-
zovani ras predikoval Gobineau, nybrz tipadek lidstva na podkladé miSeni ras. Na-
sledkem ¢ehoz pry dojde k tipadku intelektudlnich schopnosti, pfesto viak by mélo
byt, jak Gobineau predpovédél (a je a bude), lidstvo presvédéeno o opaku. V daném
kontextu se jisté jednalo o pfinejmensim kriticky vyhled jednoho evropského intelek-
tudla devatendctého stoleti do budoucnosti. Hledat kauzalitu mezi jeho literdrnim
dilem (Esej o nerovnosti lidskych ras) a ndslednym $ifenim antisemitismu, vytstivsi-
ho v holocaust, je nonsens. Referdt nikterak nesnizoval nebezpeci rasové nenavisti,
upozornil viak na jiné myslenkové koteny.

Na Historicko-filozofické koreny ideologie nacistického a komunistického totalitarnibo re-
Zimu se snazila upozornit Nina Pavel¢ikovd (Ostravskd univerzita). Obé ideologie
mohou byt oznaceny za ideologie zatiZzenych soustav a pfedstav. Oproti nacismu pra-
coval komunismus se zavr§enou soustavou marxistického uceni, postupné ,moder-
nizovanou® dal$imi ,klasiky“ marxismu-leninismu. Obé ideologie tvotily podporu
a zdtivodnéni politického programu; to na zakladé zdanlivé védeckych, filozofickych,
v politické praxi neménnych a v podstaté nediskutovanych postulatt. Ideologie Tte-
ti fiSe se vice opirala o mytologii ,germanské rasy“, na jejimz podkladé byl vypra-
covan ,mythus® o tisicileté fiSi. Zajimavou personalni spojitost mezi komunismem
a nacismem lze postiehnout v osobé nacistického ideologa a jednoho z nejvlivné;-
sich ¢lentt NSDAP Alfreda Ernsta Rosenberga, uprchnuvsiho pred Rijnovou revoluci
z Moskvy do PafiZe a posléze do Mnichova. Rosenbergtiv antisemitismus a zkusenos-
ti s bol$evickymi praktikami se staly jednim ze zdkladnich pilift nacistické ideologie.
Naproti tomu komunistickd ideologie (marxismus) vychazela z lépe zpracovaného
diskurzu, z pochopeni aktudlniho spole¢enského problému 19. stoleti, ze socidlni
otizky, z odrazu spolecenského byti pracujicich mas. Prostiedkem ,vytouzeného®,
déjinnou zdkonitosti dosazitelného cile - beztfidni spole¢nosti - se méla stat teorie
tiidniho boje, tfidni diktatura: pfechodné stavy celospolecensky podlozeného usili
(odtivodnitelného nasili), na jehoz konci dojde k ziniku represivnich slozek statu.
Obeé ideologie se vyznacovaly jistou mirou strnulosti, avSak pruznéjsi komunisticka
praxe komunistickych viidcti vice akceptovala (nebo snad i musela?) ménici se okolni
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podminky. Zejména v tezich V. I. Lenina: strana vytvafi taktiku; J. V. Stalina: o zostfe-



ném tfidnim boji; a pfi jeho nedspéchu v ndvratu (Gstupku?) k ptivodnim idejim
marxismu-leninismu. Nacistickd ,vérnost“ idejim, masinerie byrokratického a od-
osobnéného aparatu podkopdvala valecné usili se véemi zndmymi disledky. V rdmci
diskuse byl zminén i oportunisticky postoj némeckych védct a intelektudli k ideolo-
gickym postulatiim, k teorii nadfazené rasy a z ni vychdzejici praxi, s niz mnozi, v té
dobé samoziejmé skryté, nesouhlasili.

Znacéné pozornosti se tésil prispévek Miroslava Novdka (CEVRO Institut), jehoZ re-
ferat Pojem totalitarismu a jeho aplikace na komunistické systémy, zbudivsi mnoho dalsich
otézek, volné navazal na predchozi téma a diskusi. Oznacil komunismus za politicky
systém, jenz sice neni ohranicen, avsak je (byl) ovlivnén rasou a nacionalismem. Sys-
tém nevazajici se na kulturu, socidlni a hospodafskou vyspélost ovladaného teritoria
(od Kuby po Kambodzu). Neni mu v$ak vzdalen ,okultismus® a struktura a praxe
pseudondbozenstvi. Poukazano bylo téZ na nebezpeci spocivajici v ,,dokonalém to-
talitarismu®, v némz jiz diky autocenzufe nemusi aktivné piisobit represivni aparat;
a na moznost pusobeni totalitni strany v demokratickém systému. Nezodpovézenou,
avsak zajimavou otdzkou ztstdvd mira ideologie jakozto ,koutfové® clony samotného
totalitniho zpusobu vlady. Dalsi diskutovanou tezi, snad i z hlediska metodologické-
ho pristupu, zda je mozny demokraticky komunismus (?!), podeptel autor v nisledné
diskusi prikladem Madarska a jeho historickych zkusSenosti z roku 1945, respektive
1956. Mnohym z pfitomnych se zdélo byt - pres uvedeny piiklad - toto slovni spoje-
ni mezidisciplinarné pojatou konstrukci. Pozornost vzbudila také teze o neexistenci
pretotalitni spolecnosti a rozsahu totality - represi — v proménném zptisobu vlady
komunistickych stran, véetné odolnosti spole¢nosti viici konkrétnim mechanismim
vlady (padesatd léta versus normalizace). Sympatické na referatu i diskusi zicastné-
nych bylo védomi interdisciplindrniho pfistupu k tématu a nastolenym otazkim
a zfetel ke koexistenci moznych rozdilnych stanovisek.

Na domaci kofeny systémovych zmén poukdzal Jan Dobe$ (FF UK) ve svém refe-
ratu Totalitarismus v Ceskoslovenskych déjindch 20. stoleti — ideologicky import nebo domdci
produkt? Poznat a popsat piipadné pfi¢iny zmén vedoucich k transformaci mysleni
a prijeti fasistickych prvku, akceptovanych v politické sfére, které si ceskoslovenska
spole¢nost v poloviné 30. let 20. stoleti ¢astecné snazila osvojit, neni snadné; zvlasté
pokud si uvédomime, Ze se ceskd spolecnost od druhé poloviny 19. stoleti utvarela na
demokratickych principech samospravy a spolkového Zivota jakozto na zfejmé jedi-
ném mozném konceptu hospodaiského, spolec¢enského - nakoneci politického - roz-
voje v habsburské monarchii. Otdzkou ztistavd dynamika osvojeni pfed podzimem
roku 1938 a koncepénost (chaoti¢nost) promény politického systému po tomto datu.
Nutnost jednoty, projevend v redukei politického zivota v obdobi druhé republiky
(Strana narodni jednoty), stejné jako ostatni znény, vystala na podkladé znamého
feSeni mezinarodni krize z 29. zafi 1938 v Mnichové. Pravicovy koncept vychazejici
z myslenkového proudu ceského a slovenského katolicismu nadfadil pravo spolec-
nosti nad prava jedince: kolektiv mé pravo, vyzaduje, tresta. Stejné tak diiraz na praci
pro celek - nadfazeny osobnim potifebdm, ¢imz se price stivd moralni povinnosti
jedince k celku - az prili§ pripomind proménu ceskoslovenské spole¢nosti po roce
1945, respektive 1948.V obou piipadech lze pozorovat transformaci starych instituci,
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zbavovanych jejich legitimni, demokratické mentality, aby poté fungovaly v novych,
zménénych podminkach. Instituci, jeZ se, stejné jako prace, staly nastrojem systému.
V obou pripadech nalezneme voldni po jednotné a lidové kultufe, ukazujici staré
a provéfené hodnoty - s diirazem na historismus a kontinuitu.

Obraz ,nového clovéka™ v tvorbé ruskych spisovatelii z okrubu Proletkultu a Ceskych bdsni-
kii 50. let 20. stoleti Michaely Peskové ( FPE ZCU v Plzni) ukazal na snahu transformo-
vat nejen instituce, ale i ¢lovéka a jeho vnimani sebe sama v kontextu kulturni tvorby.
Strukturovany a komparativné pojaty referit upozornil na rozdilny pfistup ke spole-
¢enskym ,realitim“ a z toho diivodu i rozdilné vnimdni kulturniho objektu - ¢lové-
ka - v umélecké tvorbé ve 20. letech SSSR a po roce 1948 v Ceskoslovensku. Odligny
pristup k bdsnickému zobrazeni promeény jedince, dany snad odliSnou mentalitou
a ¢asovym odstupem, pfesto ukazuje na jiné socialni postaveni clovéka ve spolecnosti,
o ¢emz ve svétle historického vyvoje sice netieba pochybovat, ale i tak je toto srovnani
vice nez zajimavou a symptomatickou komparaci. V basnickych textech se vétsinou ob-
jevuji kontrapozice: potopa vers. ocista/chaos vers. kosmos, pfi¢emz dstiedni zobraze-
nou postavou se stavd a zstava délnik. V SSSR byl zobrazovan s kladivem, ,,sbijeckou
kujici svét. V CSR s traktorem zarodriujicim ladem lezZici Ghor. I v tom mozZno spat-
fovat kontradikei vyspélosti jednotlivych spole¢nosti: SSSR po roce 1917 nebyla CSR
let ¢tyticatych. Pod vlivem starsi tvory (SSSR) ztistala spole¢nd, opét i symptomaticka,
symbolika vojenské terminologie: nepfitel, fronta, boj; symbolika zobrazeni horni ¢asti
svalnatého téla délnika; eroti¢no transformované na ikony vesmiru, stroji (ve smyslu
osvojeného vesmiru, stroj je ma laska atd.). Lze sledovat i odlisny pfistup v osvojeni si
vyobrazovanych predmétt. Sovétsky ¢lovék se stal v uméleckém ztvarnéni modelovym,
univerzalnim (odosobnénym) typem, jenz za pomoci dritu a kolejnic pouta svét. Zob-
razeni ¢eského ¢lovéka se podfizovalo estetice normativniho socialistického realismu
isjehoidealizovanym a navenek idylickym obrazem ¢eské vesnice a radostné prace pro
budoucnost.

Politolog Tomas Zalesdk (Trnavska univerzita, spolupracovnik Konzervativného
indticdtu M. R. Stefinika) poukazal v tvaze Svoboda a politickd ctnost v krizi; nase dnes-
ni situace na neustalé ohrozeni svobody jakoZto stavu, jenz neni pfirodni neménnou
danosti. Svoboda je naopak zavisla na na$i mordlce, tedy: ten, kdo ji vytvoril, muze
ji i zniéit. Clovék musi neustile budovat a strazit sviij prostor a budovat rovnovihu
mentélnich a kulturnich vztahd, tedy i svobodu. Svét instituci, hdjicich navenek in-
stituciondlné tfeba i svobodu, je svétem lidské ¢innosti, avsak jejich vznik, ¢innost,
transformace nemusi odpovidat pivodnim i ménicim se zimértim. Védomi ohrozeni
instituci voimdme s odstupem a vét$inou v dobé, kdy jiz byva na moznou napravu
pozdé. Vychova - a to i vychova ke svobodé - v rdmci kulturnich vztaht neni biologic-
kou preduréenosti. Jedna se o neustéle se opakujici proces, v némz jednou z hlavnich
akvizic je ctnost, jez spociva v sebekontrole vlastniho chovédni a v uplatriovani empatie
viici druhym; rozum md motivaéni vyznam. Z vyse feceného plati, Ze svoboda bez
faddu neni svoboda. Spolecenské podminky formuji ¢lovéka, véetné jeho vychovy, po-
kud jsou pozménény (odebrany), zanikne jeho integrita. Objektivita nastalého stavu
podléhd subjektivnimu vnimdni, vnimani jevu nemusi byt proto védomé. Svoboda
obce by méla byt postavena na jeji ctnosti, na vypéstovaném a navyklém sklonu k dob-



rému jednani. Ztrati-li obec ctnost, ztrati legitimni podklad vlady. Krize nastoluje ira-
cionalni formy chovani, nastava demoralizace. Zanik ctnosti vede mnohdy k zaniku
obce. Politické pojeti ctnosti by mélo byt postaveno na principech naslouchdani, fizeni
avedeni. Proto muiZe byt svoboda obce zachovina, nebot je-li ctnostna, neni demora-
lizovand, je vnitiné pevnd. V diskusi bylo zdiiraznéno, Ze pojmy a jevy, napiiklad au-
toritdfskd osobnost, etika, ideologie, mohou mit, pokud jsou pouzivany volné - bez
presného vymezeni - proménné konotace, neodpovidajici jejich pavodnimu smyslu
(absolutisticka etika = fanatismus).

Isldmskd revoluce a Irdn tricet let poté: mocenské boje a opozicni fronta (1979-2009) byly
predmétem referdtu Pfemysla Rostilka (ZCU v Plzni, Metropolitni univerzita Praha).
Revoluci v frinu mozno fadit mezi nejvyznamnéjsi revoluce 20. stoleti. Ustavné zakot-
vené teokratické prvky vlady, prosazené Ruhollihem Chomejnim, navenek predesti-
nuji vladu idealniho (sakralniho) panovnika. Skute¢na vlada by méla byt dle Gstavy
jakymsi mistodrzitelskym orgdnem. Ve skute¢nosti moc ptevzalo a drzi konzervativni
siitské duchovenstvo. Jakkoliv se jednd o jednoho vitéze revoluce, zlistavivsi mnoho
porazenych, preckal teokraticky systém zmény konce 20. stoleti: pad komunismu, rok
2000, ale i soucasnou vlnu globalizace. Snahy o ekonomickou modernizaci narazeji
na limity systému: osobni svobody jednotlivce, spojené s modernizaci spole¢nosti jako
takové, vii¢i niz stoji konzervativni, statni instituce. Dnes se hovofi o tfech generacich
Iranci, spojivsich sviij osud s revoluci: 1. generace - generace revoluce. 2. generace -
ztracend generace iransko-irdcké valky. 3. generace - zadajici zmény: vice prav pro Zeny,
veétsi vliv intelektudlti, snadnéjsi a svobodnéjsi vybér urcéitych moznosti realizace pro
mlddez (cestovani, informace, $kolstvi). Soucasna situace v Irinu ukazuje na kompli-
kovanost zmén. Piestoze velkd ¢4st spole¢nosti si pieje zmény, nema dostatek sil k je-
jich politickému prosazeni.

V komparativné pojatém ptispévku T7i etapy politického kapitalismu / srovndni ceského
a polského vyvoje, se pokusila Lucie Cvikova (nezdvisla badatelka) poukazat na davody
rozkladu totalitarismu ve stfedni Evropé, presnéji v Polsku a Ceskoslovensku. Rozklad
byl zptisoben, mimo jiné, nutnosti a snahou modernizovat vyrobni zikladnu systé-
mu, zejména spotiebni odvétvi primyslu. Dysfunkce mezi poptavkou a nabidkou se
ukazovala byt - spolu s rozkladem byrokracie a nomenklaturnich kadrt - z hlediska
delsi perspektivy neudrzitelna. Vnitini koroze ptivodné hegemonnich struktur na-
stala po uvolnéni vnitfnich mechanismii mezi politicky ptisobicimi tfedniky a fedi-
teli vyrobnich podnik. Stat formdlné vlastnil majetek (vyrobni prostedky), fakticky
s nim vSak disponovali jednotlivci (feditelé podniki), vysledkem se stala spolupra-
ce ¢&i ne-spoluprace téchto jednotlivet s centrem, se statni pldnovaci komisi. Situace
v Madarsku a v Polsku pfedchédzela o néco pozdéjsim zméndm - nejprve se jednalo
o tzv. perestrojku, pozdéji o spolecenskou a ekonomickou transformaci - v Cesko-
slovensku. Proces restrukturalizace byl v prvém obdobi, na pocatku devadesatych
let, spojen s odstatnénim a privatizaci, v neposledni fadé s vicesmérnymi konexemi
(klientelismus) mezi riiznymi stupni statni spravy a transformujici se ekonomikou,
véetné promény pravnich vazeb. Pozdéji, v poloviné devadesatych let, se snazila eko-
nomicka sféra ovliviiovat politiku pomoci zakont (tvorba centralnich majetkovych
struktur; dominace - majorita - jednoho majitele podniku). V diskusi byla nastolena
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otézka, nakolik ekonomika ovlivriuje systém politiky. Odpovéd, ze nikoliv, podeptena
ptikladem Ciny, se nezdala byt plné uspokojivou (mentalita; ptivodni ideologie vers.
soucasny stav), zvlasté kdyz na dalsi otazku ,Padl by systém, kdyby byla privatizovina
ekonomika SSSR?“ se zdpornou odpovédi mozno pohliZet jako na politologickou ex
post vytvofenou konstrukci.

Martin Soukup (Katedra teorie kultury FF UK) v pfispévku Socidlni darwinismus
a eugenika jako ideologické zdroje totalitarismu poukazal na zneuzivani Darwinovy teze
o ptirodnim vybéru a ,preziti schopnéjsiho“ v pfirodé (mimo lidskou spole¢nost).
Zneuzivané a pozménéné teze operovaly s odbornou ,darwinovskou® terminologii
aniz by byly slucitelné se zavéry a principy védeckého odkazu Charlese Roberta Dar-
wina (12. 2. 1809 - 19. 4. 1882), pri¢emz postupné vykrystalizovaly dvé zdanlivé vé-
decké odnoze socidlniho darwinismu: a) pasivni, projevujici se v preziti schopnych
nebo v pouceni se méné zdatnych (diference a zpétna integrace); b) aktivni, zalozeny
na umélém vybéru a slechténi spole¢nosti pomoci vhodného parovani, jehoz cilem
bylo urychlené nastoleni prevahy silnéjsich jedinct. Ostatni se musi drzet zpét (ce-
libar), jinak proti nim muize spole¢nost zakro¢it. S prvnim principem byva spojovan
britsky filozof a teoretik liberalismu Herbert Spenser (27. 4. 1820 - 8. 12. 1903), s dru-
hym Darwintv bratranec (!) Francis Galton (16. 2. 1822 - 17. 1. 1911). Sdm Darwin byl
presvédcen o lidské solidarité, rusici do zna¢né miry téinky pfirodniho vybéru.

Pavel Suk (starosta mésta Manétin) prednesl Nékolik pozndmek k postaveni Zeny
v obdobi naciondlnibo socialismu a socialismu na prelomu 40. a SO. let 20. stoleti. Vedle
propagandy, pracujici se stejnymi schématy a znaky, byly pfipomenuty vice ¢i méné
proklamované zdsady zdsaht totalitnich spole¢nosti do soukromé oblasti lidského
zivota. Vedle naciondlnésocialistickych specifik Tteti fi$e - ,ndrod“ je uréovan krvi,
zékony proti rozmnozovani dédi¢nych chorob - byly ostatni projevy v tomto sméru
internaciondlni: stit bdi nad manzelstvim, nadfazenost a predfazenost civilniho
sniatku pred siiatkem cirkevnim. Totalitni systémy vytvareji zdani, Ze je jejich social-
ni politika postavena na tcté k jedinci, ze dokazi dostate¢né ohodnotit a odménit
vynaklddané usili nutné k budovani deklarované spolecnosti. Postaveni Zeny, vcet-
né propagandistického vyuziti jeji natality, je v tomto sméru dobrym piikladem.
Na jedné strané systém vytvari takové ekonomické podminky, které nuti Zenu za-
pojit se do pracovniho procesu bez svobodné volby vlastni realizace (v Némecku
valka a zbrojni priimysl, v Ceskoslovensku budovani tézkého pramyslu a pramysl
spotfebni), na strané druhé uzdkonuje zasady sméfujici k ochrané Zen a k omezeni
jejich pracovni doby, coz jisté svéd¢i o ptivodnim a neimérném nasazeni Zen ve vy-
robnim procesu a jeho diisledcich spiSe nez o socidlnim citéni systému. Heroizace
matky v Némecku (mozno v to poéitat skoly pro nastavajici a mladé matky, udé-
lovani statnich vyznamendani podle po¢tu narozenych déti - Cestny kiiz némecké
s totalitnim systémem vlady: zneuzivinim Zen v oddilech Zenské kriminalni policie,
zenskych sborech SS (tzv. Valkyry). Diivod hmotné podpory porodnosti, spocivajici
i v odpisu statni pujcky 25 % za dité, realizované vsak formou spotiebnich pouka-
zek na zbozi, tkvél ptivodné v mocenskych ambicich Némecka a v nasledné nutnosti
nahradit vile¢né ztraty. Inspira¢ni odraz této politiky nachdzime v Protektoritu,



stejné jako ve Slovenském $tatu. Zenské ¢asopisy musely chté nechté reagovat na
zhor$enou situaci v zdsobovani, nesmély ale pominout politické komentife a pro-
pagandistické vzyvani Zenského hnuti a postaveni Zen v Némecku. Na Slovensku se
jednota, jinak zna¢né diferencované spole¢nosti, ve vile¢ném obdobi ziejmé z hle-
diska totalitniho systému nutnd, definovala principem jednotného niroda - velké
rodiny. Pro Némce ziistala vyhrazena teorii o krvi. Plivodni komunistické teorie
povazovaly manzelstvi za prezitek, rodina méla byt definovdna kolektivem pracu-
jicich. Spolecenska realita znemoznila komunistickym politikim zrusit institut
manzelstvi, za pomoci zdkonodarstvi byl naopak vytvifen dojem jeho podpory.
Nutného a masového zapojeni zen do pracovniho procesu, nejcastéji do lehkého
pramyslu, bylo zneuzito pro tidajné zrovnopravnéni zen s muzi. Feminismus tak
slouzil jako politicky ndstroj propagandy a stal se v tomto sméru vyprazdnénym
nebo pfinejmensim zna¢né pokfivenym a zneuzivanym pojmem.

Sympozium ukazalo na neoby¢ejné $iroké zdroje totalitarismu, na jeho ideologic-
ké koteny. Na skutecnost zneuzivini vyznamnych nebo alespon zndmych jmen pro
vytvafeni ,védeckych® teorii (ideologii), které zdtivodnovaly nevyhnutelné sméfovani
spolecenského vyvoje k totalitnimu systému vlddy, ,,zotrocujici pozitivistickou viru
v pokrok. Diky komparaci jednotlivosti v totalitnich spole¢nostech vidime, Ze spole¢-
né rysy totalitarismu prevazuji nad odli$nostmi, coz ovSem, a paradoxné, nezabrariuje
jejich vnéjsimu antagonismu. Vidét v tom vsak rozpor mezi nimi nebo opravnénost
jednoho ¢i druhého k samotné existenci znamend a znaci podlehnuti jejich propa-
gandé. ¢ Martin Tichy

Dé¢jiny viry v pokrok

Kolokvium u prilezitosti osmdesatych narozenin prof. Bedficha Loewen-
steina

Potadatel: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, v. v. i. - Kabinet pro déjiny védy,
Ceskoslovenské dokumentaéni stiedisko, o. p- s., nakladatelstvi Oikoymenh
Misto a datum kondni: Vila Lanna, 16. ¢ervna 2009

Ustav pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i. - Kabinet pro déjiny védy, Ceskoslovenské
dokumentaéni stfedisko, o. p. s. a nakladatelstvi Oikoymenh uspofadaly v ttery 16.
Cervna u prilezitosti osmdesatych narozenin prof. Bedficha Loewensteina kolokvi-
um na téma Déjiny viry v pokrok. Byla na ném predstavena a diskutovdna nova kniha
Bedricha Loewensteina Vira v pokrok. Déjiny jedné evropské ideje, kterou letos vydalo
nakladatelstvi Oikoymenh.

Jiz vycet pozvanych hostt, fe¢nikd, referentti a v neposledni radé gratulanta svéd-
¢il o ticté, jiz se prof. Bedfich Loewenstein u svych kolegt, a nejen u nich, tési, zarover
ale i o zna¢né $ifi a interdisciplindrnim pojeti nového oslavencova dila. Ptivodnim
tkolem, da-li se to tak fici, kazdého z gratulanta totiz bylo podat vlastni konfrontaci
s prislusnou kapitolou nové knihy, jez v obdivuhodném rozsahu uchopuje a v novych
souvislostech podava téma viry v pokrok. Autor, jak je u ného zvykem, na néj pohlizi
z historicko-filozofickych pozic.
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Pozvani gratulanti a v dobrém slova smyslu i oponenti jednotlivych kapitol tex-
tu knihy byli oslavencovi dlouholeti kolegové a pratelé. Jednotlivé prispévky sledo-
valy pokud mozno strukturu knihy: Uvodni slovo - Vilém Pfe¢an, Oldfich Ttima,
Ale$ Havli¢ek, 1. Prefigurace - Ladislav Hejddnek, Ales Havlicek, 2. Stavebni kame-
ny moderny a Nové mocnosti - Jan Sokol, Antonin Kostlin, 3. Osvicenstvi a revo-
luce - Milo§ Havelka, Jaroslav Sktitecky, 4. Vék priimyslu a demokracie I. - Tomas
Hermann, FrantiSek Svatek. 5. Vék pramyslu a demokracie II. - Jifi Rak, Jan Kfen.
6. Pohled zpatky na 20. stoleti - Michal Kopecek, Jan Simsa, Zavére¢né slovo - Po-
krok, teoreticko-bibliografickd tivaha - Frantisek Smahel.

A prestoze se nékolik kolegti a pratel muselo omluvit, vét$ina pléna se snazila pred-
nést nejenom ne-povinné, o to viak upfimnéjsi laudatio, ale i onu vlastni tivahu nad
,pridélenym® tématem. Takika vSichni bez vyjimky konstatovali nesnadnost kritic-
ké reflexe textu, o jehoz erudici, hloubce a rozsahu nikdo nepochyboval. Profesor
Bedfich Loewenstein si pidl, aby se setkdni nestalo pouhym pfitelskym posezenim,
¢emuz byl velmi ndpomocen i Vilém Precan. Diskuse nad jednotlivymi okruhy pfi-
nésela potéseni nejen tomu, kdo, a¢ mél, nesedél zimérné v Cele stolu, ale i jeho ko-
legtim a pratelim i ostatnim nav$tévnikiim kolokvia. Misto podrobnéjsiho, ve své
podstaté vsak nedokonalého vypsini prednesenych poznamek ke knize, poptipadé
samostatnych a volnych asociaci k danym témattim a probéhnuvsi diskusi Ize dopo-
rucit samotny nesnadny, zato obohacujici text nové knihy Bedficha Loewensteina Vira
v pokrok. Déjiny jedné evropské ideje. ® Martin Tichy





