Posudek

Rozhodnuti Ustavu pro studium totalitnich rezimi p¥ipravit pro vyuku d&jepisu toto DVD,
vénované problematice kolektivizace velice vitam. Pokladdm tento projekt za velmi potiebny
a aktualni. Obrazovéa dokumentace je zejména pro mladou generaci mnohem pilisobivéjsi nez
slovni popis. V nepieberném mnozstvi signal a informaci, které mladez neustale zasahuji,
musi sdéleni byt mimotadné hutné, aby proniklo do védomi. Film, filmovy dokument a
hlavné hrany film tento potifebny potencial maji.

Vyuka d&jepisu, zejména modernich dé&jin, je neobyCejné obtizna: nejen proto, Ze
generace pamétniku véetné uciteli zazily opakované piepisovani historie a jen stézi staci
sledovat nejnovejsi odborny diskurz; obtiz spociva i v omezeném ,,ptidélu® vyucovacich
hodin, které jsou d&jepisu ve Skolnim rozvrhu vénovany. Pedagog ve vymezeném Case sotva

muze osvétlit hlavni udélosti, na dotazy a diskuzi se zpravidla nedostava casu. Proto

pedagogicka vefejnost jisté oceni tak G¢innou pomucku, jakou DVD o kolektivizaci bude.

Své piipominky k ptedlozenému projektu jsem rozdé¢lil do dvou ¢asti:

V prvni jsou drobné poznamky, které se vztahuji k problematice minulosti, d&jinam
venkova, socialnim diasledkam kolektivizace a také jejich nasledku fyzickych (zasaht
Vv ptirod¢ a v krajin€). Tady vyuziji svoji profesi historika i profesi svého syna — ekologa.
Vsechny moje pripominky k obsahu jsou dil¢i, tykaji se zpfesnéni formulaci a urcitych

doplnéni, nedotykaji se podstaty projektu.

Druha c¢ast ptipominek se tyka struktury projektu, piehlednosti jeho uspotadani, literarni
urovné komentait (k celku i K jednotlivym kapitolam a namétiim) a také technologie prace s
DVD. Tady vyuzivam svych vzpominek na léta, kdy jsem sam byl pedagogem (ovsem bez
vyzbroje videa a pod), a také zkuSenosti svého syna, ktery s nejnovéjsimi médii pracuje. Praveé
k této strance projektu mam fadu kritickych vyhrad, které smétuji k tomu, aby tak ambiciozni

projekt byl dobfe a snadno vyuzitelny.

I

Predevs§im tfeba pochvalit snahu autorii projektu, aby piibéh kolektivizace byl prezentovan
hloubé&ji, nejen jako politicka agitka, odhalujici zlo¢iny komunismu. Myslim, Ze tato snaha se
setkala s ispéchem, a pravé proto bych navrhoval vypustit druhy odstavec v tvodni ¢asti: /

02/ kolektivizace v d&jepisu/.



- Autoii projektu opravnéné konstatuji v ivodu, Ze kolektivizace zemédélstvi je ze vSech
pribéht socialistické transformace ten ,nejfotogenictéjsi®, ilustrujici. Bylo by vhodné
pfipomenout, 7¢ masovy teror V Ceskoslovensku na pielomu 40. a 50. let byl represi
preventivni. Postihovani byli potencionalni protivnici. V této vrcholné etap¢ totalitarismu se
projevila ,,paranoidni mentalita oblezené komunistické pevnosti“ (podle vyjadieni J. Kiena).
Paradoxni ptfitom bylo, ze ve staté, kde podle tehdejsi ideologie vladla délnicka tfida, vétSinu
politickych vézna tvofili délnici (v roce 1950 40%). Bylo by tedy dobré pfipomenout, ze

pronasledovani byli nejen kulaci a zamozni sedlaci.

- Zamér revoluéni premény venkova na socialistickou velkovyrobu nebyl ¢eskoslovenskym
vynalezem. Termin, zptusob a tempo kolektivizace byly podstatné ovlivnény mezinarodnimi
vlivy, zejména politikou Sovétského svazu. Proto je velmi spravné, ze se v textu /datace
kolektivizace/ pfipomina bukurestska rezoluce Informbyra, ktera se stala impulzem pro
urychleni kolektivizace u nas. Soudim, ze by bylo zadouci V této Casti /datace/ pfipomenout i
dalsi zlomové udalosti (smrt Stalina a Gottwalda) a také piimé pokyny sovétského vedenti,
adresované vedeni KSC. Mam na mysli napf. navitévu prezidenta Zapotockého v Moskvé
v 1ét¢ 1953 a zasedani UV KSC v zaii téhoz roku, které znamenalo obrat ve stranické
politické linii a projevilo se v dikci vladniho programu, zejména jeho zeméd€lské casti.

- Ze stejné Casti /datace kolektivizace/ bych asi vypustil udaj o ,,nitranském programu® a 0
popravé Stanislava Broje, protoze V dalSich pasazich projektu navaznost na tyto udalosti
schazi.

- V citaci usneseni sekretariatu UV KSC z 18. ledna 1954 neni ziejmé, 7e zavéreéna ast
citaitu uZ neni soucésti textu stranického dokumentu, ale vyjadiuje mnohem pozdé;si
hodnoceni historikovo (oznacil jsem piimo v textu kurzivou).

- Pokud jde o JSCZ, mélo by byt zminéno, Ze proces zaniku JSCZ nebyl samovolny
(,,vzhledem k jeho nepotiebnosti®), ale byl vysledkem dlouhodobého politického natlaku,
ktery zacal v listopadu 1948. Svazu nepomohla ani jeho ,0€ista“ od nekomunistickych
funkcionart, provedena v nasledujicim roce. Byla mu snizovana statni podpora a postupné
prosazovano ,,samorozpousténi‘ mistnich a obecnich sdruzeni az do tplného zaniku v r. 1952.
Postihl jej stejny likvidacni proces, ktery po zméné spolkového zakona vedl K likvidaci

vétSiny spolkil a organizaci.

- Cely proces kolektivizace zeméd¢€lstvi by mél byt mnohem vyraznéji zaramovan (v avodu?/

v zaveéru?) do souvislosti s technickym a makroekonomickym vyvojem ve svété. Opusténi



malovyroby, uplatnéni vykonnych stroji na velkych lanech i mechanizace provozu celého
zemédélského hospodatstvi probihala v druhé poloving 20. stoleti ve vét§iné vyspélych zemi.
Moderniza¢ni procesy V zemédé€lstvi mohly ovSem probihat riznym zpusobem a rtiznym
tempem. Je ticba pfipomenout a zvazit, Kjakym ztratdam materialnim (hospodatskym,
lidskym) i nehmotnym (etickym, kulturnim) doSlo vinou nasilného a pickotného procesu
kolektivizace, jak byl u nas realizovan totalitnim rezimem. /Kubacak, A.: D&jiny zemédélstvi
Vv Ceskych zemich, dil II. 1900-1989. Min. zeméd¢lstvi, Praha 1995/.

- Bylo by dobré srovnat vysledky c¢eskoslovenské kolektivizace s vysledky v jinych
socialistickych statech. Jak se projevila ve vysokém stupni kolektivizace skutecnost, ze
Polsku, Mad’arsku a jinde.

Tam, kde se komentai zmifiuje o pozitivnich vysledcich hospodatfeni JZD, stilo by za
doplnéni, 7e dynamicky vzestup zemédélské vyroby v CSSR 80. let piedstihoval praimérné
ptirtstky v Evropé a v pfepoCtu na obyvatele i ve zna¢né casti ostatniho svéta. /Priicha V.
Hospodaiské a socialni d&jiny Ceskoslovenska 1918-1992. Dopln&k, Brno 2009/.

- Pro pochopeni demokratické minulosti nasi vesnice a Ceskoslovenské spolecnosti mezi
valkami vibec je tieba vice zdiraznit pokrokovou tradici druZstevnictvi, kterou nasilna
kolektivizace nadlouho, mozna i natrvalo zdiskreditovala. Po setkani s predkladanym
projektem by méli studenti i zaci pochopit, ze kdysi byl rozdil mezi pojmy “druzstvo® a
»JZD%, a chapat zménu konotaci. Negativni konotace dnes spojena s druZstevnictvim je
politovanihodnym nepochopenim naSich demokratickych tradic. /Vice o tom: Feierabend L:
Zeméddlské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952, Stehlik Volary 2007 a Rasticova
aj./

- V souvislosti s historickym obrazem mytu selstvi a vykladem o socialni skladbé vesnice by
bylo Zadouci definovat vyrazy bezzemek, rolnik, domkat, chalupnik, maly, velky, stfedni
sedlak, zemédélec, farmar apod. Ucitelé by jisté uvitali aktualni vyklad téchto pojmu
ve slovnikovém tvaru.

- Mozna ze ptipomenuti osobnosti Zdenka Nejedlého v souvislosti s tradici sedlakd je zcela
Zbytecné.

- Tam, kde se hovoii 0 zvlastnosti ¢eského osidleni: (malé obce do 500 obyvatel tvoii vétsinu

— 60% — sidel), pokladam za projektu uzitecné zdiraznit, ze v sidlech tohoto typu Zije pouze



8,5% obyvatel. V téchto sidlech ubyval pocet obyvatel uz pted valkou!! (M.Hampl:
Regiondlni struktura a vyvoj systému osidleni, 1987)

-Podle zcela nedavnych sociologickych Setifeni soucasnych Skolaku Ize s jistotou tvrdit, Ze tato
generace ,,prazdniny u babi¢ky na venkové“ uz neproziva ani nepamatuje. /Strejckova, E.:
Vyzkum odcizeni prazskych déti ptirodnimu prostiedi; MZP, 2008/

- Pochybuji, ze je vhodné se vtextu bez dalsiho vysvétleni zminovat o Pouceni... a
predpokladat, Ze tento kdysi smutné prosluly normaliza¢ni manifest je dnes v§eobecné znam.

- Domnivam se, Ze neni vhodné zminovat teorii @ hnuti Blut und Boden. Jde o pfilis
komplikovany fenomén a nasemu tématu dostatecné vzdaleny.

Neni ptili§ optimistické predpokladat, 7e déti (snad i uitelé) znaji knihy J. S. Baara,
J.Kratochvila, Terézy Novakové?

- Komentai k ndmétu selskd diina by zaslouzil jiné, hlubsi zpracovani. Jde o velice zdvazny
problém, ktery nelze spojovat pouze s marxistickou tezi o odcizeni prace v kapitalismu.
manualni prace vibec. Sociologické Setfeni mezi sou¢asnymi $kolaky odhalilo, ze mezi nimi
ptrevlada podcenovani fyzického pracovniho vykonu, ur€ité pohrdani manualni praci i lidmi,
kteti manudlné pracuji. Predstava ¢lovéka, ktery pracuje manualné dobrovolné a rad, nemé
dnes ve zkudenosti déti a mladeZe oporu. ( Strejckova, E. Setfeni se konalo Vv zakladnich

Skolach v Praze a nejbliz§im okoli).

K ptibéhu Vyhnanic vyhledal Jifi Urban zajimavé archivni dokumenty, které piinaseji dalsi
dikazy o vykonaném bezpravi, jeho nastrojich a aktérech. Ve studii je mnoho (az pfilis
mnoho!) zajimavych historickych detailt, které by jisté vydaly na samostatnou publikaci pro
odbornou vefejnost, ale v tomto projektu se jevi jako nadbytecné. (Zejména Filmova
neobycCejna léta a vlastivédné udaje o vsi). Domnivam se, Ze by stacil jen piibéh sedlaka

Vladislava Vrkoce pro doplnéni tragického obrazu (po drobnych redakénich upravach).

-Zamér vratit se do Vyhnanic po padesati letech, vzpomenout na Neobycejna léta a vyjadrit se
k jejich tehdejSimu obrazu vyzadoval jist¢ od vSech zucastnénych veliké osobni nasazeni. Je
nesporné nutné tento jedineCny experiment praveé v souvislosti s projektem kolektivizace
piipomenout. Pfesto mam pravé k této kapitole (presnéji ke komentaitim k ukazce 5.a 7. této
kapitoly) vazné vyhrady:.

- Zaverecny komentat vyslovné hodnoti reflexi Vojtécha Jasného jako neuptimnou, hranou.

Jsem presvédcen, ze tim se dopousti kiivdy na velkém a poctivém umélci. Snimek



Neobycejna léta natacel jako Sestadvacetilety v atmosféfe vrcholného stalinismu. Kdyz
dospél, dozral a pochopil, dlouho piipravoval scénai o kolektivizaci v moravské obci, kde
vyrustal. Vyuzil pak (v roce 1968) kratického obdobi bez cenzury a natocil tam jedine¢ny film
Vsichni dobfi rodaci. A pak jesté jednou, po navratu z emigrace, se K této problematice na
stejném misté vratil. VSichni dobii rodaci patii mezi vrcholné Ciny ¢s. filmové produkce
Sedesatych let nejen pro umélecké ztvarnéni, ale i pro humanisticky étos, odsuzujici podvody,
zbabélost a nasili. Jsem presvédCen, ze neni spravné pravé v postavé Vojtécha Jasného

poukazovat na nedostate¢nou reflexi krutosti a nasili v procesu kolektivizace.

Na konec obsahovych pfipominek uvadim jeden zavazny nedostatek: totiz absenci
prafezového tématu environmentalni vychova, osvéta a vzdélavani. Je Skoda, ze autofi
nevyuzili moznosti nashromazdéného obrazového materidlu k vykladu o ekologickych
disledcich kolektivizace. Jde zejména o zmény v kulturni krajin€. Proces rozordvani mezi
vedl ke zvySeni vodni a vétrné eroze (dnes je erozi ohrozeno okolo 80% zeméd¢lské pudy!),
ke ztrate rozptylené zelené (biotopy ptactva, drobné zvéte, plazti a obojzivelnikd,
biokoridory) a v dusledku toho k poklesu biodiverzity. Tento proces je pfitom zdokumentovan
Jiz na ptipojenych dobovych plakéatech (napt. 08-plakaty NZM- spole¢né obdé€lavani pady,
09-Pobézovice- ziiové prace).

Spolu s procesem rozorani mezi doslo také k naruSeni pivodni sité cest v krajing, a tim se
sniZila prostupnost krajiny pro pési chizi, pohyb, cyklisty a jezdce na zvitatech. NaruSen byl
zésadné 1 vodni rezim krajiny a duasledky toho v podobé rychlych povodni jsou dnes
pravidelné tématem zpravodajstvi.

Spolu se scelovanim pozemkut zmizely z nasi krajiny i desetitisice drobnych pamatek (kiizové
cesty, smir¢i kiize, kaplicky, bozi muka, studanky). Také tato ztrata kulturniho dédictvi by
neméla byt opomenuta.

Je velka $koda, ze ani otazky v pracovnich listech (S ¢estnou vyjimkou kapitoly 06-promény

obrazli JZD, oddil rozoravani mezi) nevedou ucitele a Zaky k této problematice.

1.

Projekt je urcen ptredevsim ucitelské verejnosti, nemél by ji tedy provokovat neucesanym
textem. Ptitom nejde o0 pouhé pieklepy (t€m se nevyhne asi Zadna publikace), ale hlavné 0
zbyte¢ny slovni plevel. V elektronické podobé textovych dokumentd jsem nékde naznacil
mozné zmeény. Preklepy a pisafské chyby jsou v textech vyznaceny formou revizi textu — viz

soubory ZIP.



-Na nékterych mistech plisobi rusivé i zbytecna slovni tvofivost, ktera je ve Skolni Cesting
nezadouci (Na priklad adjektivum: piedkolektiviza¢ni, predkolektivizovany)
-Vyskytuji se neptesné uzité odborné terminy (validnost, validita, valence).
- Na hranici pochybeni mezi rovinou obsahovou a stylistickou stoji nazev kapitoly
ANTROPOLOGIE KOLEKTIVIZACE. Piipada mi nevhodné pouziti terminu
,antropologie*, nevidim souvislost s obsahem kapitoly. Pokud autor chtél pouzitim takového

terminu ozvlastnit nazev kapitoly, mél by své rozhodnuti blize vysvétlit.

Doufam, ze pied dokoncenim praci na projektu zbude ¢as na potiebnou a peclivou redakéni
upravu. Ta se tyka nejen komentaiti k jednotlivym ukéazkam, ale také historické studie Jifiho
Urbana v piibéhu Vyhnanic. Zajimava archivni studie je predlozena Vv nehotové podobé
(n¢které tidaje jsou uvedeny jen heslovité). Poznamkovy aparat (podrobné tudaje o archivnich
pramenech), pokud tato studie ztstane sou¢asti DVD, by mél byt zjednodusen a upraven tak,

jak byva upraven v zurnalistické praxi.

Co projektu chybi:

-Postradam struény a piehledny OBSAH, jaky byva na po¢atku knihy.

Struktura projektu, rozepsana na péti stranach, takovy struény piehled neposkytuje. (Naopak,
mnohokrat se v ni opakuji urcita slova a jejich synonyma.) Orientace mezi jednotlivymi
tématy, uvniti nich a jejich obrazovou prezentaci viitbec neni snadna. Myslim, Ze strukturu
projektu je tfeba zestruénit, (vyloucit opakovani slov) a také vysvétlit vSechny uZzivané
zkratky.

- Tak jako na konci odbornych knih hledam seznam uzitych prament a literatury, hledam i
zde piehledny seznam uzitych filmovych dél, zakladni udaje filmografické a také piehled

pouzivanych zkratek ndzvu filmt. Hleddm marné.

Co se mi jevi jako nadbytecné:

Uznavam navrzené pracovni listy, nebot’ mohou zaméstnat zaky a studenty, motivovat je
k samostatnému uvazovani a pedagogim nauréitou chvili uvolnit ruce. Bloomovy
taxonomické tabulky se mi vSak zdaji pro adresaty pfiili§ ,,akademické™ a malo uZite¢né.
Ptizndm se, Zze se s timto nastrojem hodnoceni setkdvdm poprvé, a proto jej jist€¢ nemohu
kompetentné hodnotit, nicméné se domnivam, ze by stacilo jejich metodiku vysvétlit jen na
jednom misté a ponechat pak na vili pedagoga, zda s nimi bude pracovat, anebo zda se bez

nich obejde.



Po technické strance doporucuji DVD doplnit o freewarové verze pouzitelnych piehravaci
klipu, a to jak pro platformu Microsoft, tak i pro Apple a open source. Doporucuji klipy na
DVD pouzivat pouze v jednom formatu, nyni jsou nékde soub&zn¢ ve formatu .avi i wmw.

Vzhledem k tomu, Ze fada $kol jiz nepouziva platformu Microsoft, at’ jiz z finan¢nich diuvodu
platby za licence, nebo z divodi pfechodu na open source software z pohnutek filosofickych,

doporucuji texty ukladat na DVD ve formatu RTF nebo otevieném formatu Acrobat.

Zavérem.

DVD o kolektivizaci je vysledkem rozsahlé a dobfe koncipované tymové prace.

Chtél bych vyjadfit uznani vybéru obrazové dokumentace a také plnou spokojenost s Sifi i
hloubkou historického zpracovani této neslavné a piece vyznamné etapy nasich modernich

d&jin. Ocenuji vysoce i snahu o Kritickou percepci uméleckého obrazu.

Predkladané DVD ukazuje nazorné, Ze historie neni jen soupisem dat velkych udalosti, ale
vysledkem slozitych ekonomickych a socialnich procest a konkrétnich lidskych ¢ini. Takovy
dikaz je potfebny a velmi aktualni. Jak bylo konstatovdno na neddavném sjezdu historiki:
omezovani $kolni vyuky humanitnich oborii se u zaki a studentti vSech vzdélavacich stupna
projevuje nizSim rozvojem logického uvazovani a schopnosti porozumét souvislostem.
Zpisob, jakym projekt predstavuje proces kolektivizace a jeho dusledky, je ukazkovym
ptikladem toho, jak efektivné nasi spole¢nosti ptedstavit jeji nedavnou minulost a pfivést ji K

pochopeni svych svétlych i stinnych stranek.

V Praze dne 7. 10. 2010 Doc. PhDr. Karel Jech, CSc.



