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Lvovské vyzkumné stiedisko ukrajin-
ského osvobozeneckého hnuti je vyhon-
kem prostiedi zdpadni Ukrajiny, kde
se utvarely a udrzuji idedly ukrajinské
narodni suverenity. Sbornik Ukrajinskyj
vyzvolnyj ruch z jeho dilny ptinasi t¥i-
krat ro¢né odborné staté, recenze
a pojednani o ukrajinském osvoboze-
neckém hnuti, tedy historii ukrajin-
skych statnépolitickych snah v obdobi
od 1. svétové valky az k pocatkam
valky studené (50. léta 20. stoleti), re-
alizovanych ozbrojenymi prostiedky
proti mocnostem vladnoucim nad ukra-
jinskymi etnickymi teritorii. Jiz v prv-
nim ¢isle jeho $éfredaktor, Volodymyr
Vjatrovy¢, avizoval odhodlani oponovat
sklonim tehdej$i moci (prezidentem
Ukrajiny byl Leonid Ku¢ma) bagateli-
zovat a piekrucovat tuto stranku mo-
dernich ukrajinskych déjin.

Sbhornik svym vznikem piedchazel
a svou existenci i odolal zdsadnim po-
litickym zmén&m v zemi, na jejichZ viné
se obrodil ndrodotvorné ladény histo-
ricky diskurz. Ten na Ukrajiné pted-
stavuje zdsadni kulturné-ideovou
opozici k postsovétské a na Rusko
orientované politické mentalité, zastou-
pené, zjednodusené feceno, garniturou
optenou o vychod zemé. Ukrajinska
rozprava o soudobé historii v takové
konstelaci podléhd ustaviéné neuroti-
zaci: z profilovych aktéra historickych
uddlosti se stavaji ikony, k nimz se
ptrifazuji dosti jednostranna moralni
hodnoceni a ndzorem na minulost se
jeho nositel ¢asto stavi na jasnou po-
zici v sou¢asném politickém boji. Vez-
meme-li v uvahu, jak podvéazanad a sté-
le ptedsudky poznamenand je u nés
reflexe povale¢nych zlo¢int spacha-
nych na nadrodnostnich mensinach,
najmé té némecké (0 odsunu nemluve),
ziskdme jen ptibliznou piedstavu toho,
jak tiziva je na Ukrajiné pte o moralni
a politickou legitimitu hnuti odporu za
2. svétové valky, vedeného Ukrajinskou
povstaleckou arméadou. Navic zde jde
skute¢né o problém zdsadniho déjin-
ného vyznamu. A tomu je, via facti,

zasvécen shornik Ukra-
jinskyj vyzvolnyj ruch.
Jako osvobozenecké
hnuti je vném definova-
nai¢innost ukrajinské-
ho podzemi v mezivale¢-
ném Polskuy, jeho diverze
na Podkarpatské Rusi
v pomnichovské dobé,
aktivity v rumunském
zdboru a odpor proti
horthyovskému Madar-
sku. Je to pohled legitim-
ni, jakkoli osvobozenecky
ptivlastek, pokud jde
o ukrajinskou subverzi a teroristické
kampané, a ptivlastek okupacni, je-li
tet o II. Rzeczpospolité, budi mezi pol-
skymi historiky rozpaky (ptipustme,
Ze i datace naS8ich t#7 odbojii je sporna
- 1ze klast opravdu c. a k. mocnéafstvi
na roven nacismu a bol$evismu?). Ukra-
jinska (s nadsazkou feteno halitska)
nacionalné ladénd historiografie ve
vztahu k pramentim projevuje jakousi
chténou duvétivost. Bez vyhrad piijima
dikci dokumentt a programovych za-
sad Organizace ukrajinskych naciona-
listt, uskupeni radikéalniho, spiklenec-
kého a nedemokratického a ocit4 se
tak na stanovisku subjektivnim, sym-
patizujicim, tsticim nutné v apologe-
tiku. Sbornik, jenz ji reprezentuje, je
ladén jednostranné coby expozice
ukrajinského heroismu, vyjadieného
sice bez patosu, zato prosttednictvim
toho, co Ize nazvat iiskokem faktogra-
fie: jak pfispévkim autorti méné reno-
movanych, tak i tém z pera znamych
osobnosti (V. Vjatrovy¢, V. Kosyk,
T. Hundak) je vlastni popisnost, Ipéni
na detailech spojenych s ¢innosti ukra-
jinského podzemi, prezentujici jeho
strukturu a techniku provozu zhusta
do nejmensich detailti, coz umoziiuje
obejit nutnost interpretovat problema-
tiku $iteji, zachytit jeji presah a vyrov-
nat se se spornymi misty, na néz je tak
bohata. Ukrajinské nacionadlni hnuti
tu vystupuje jen v roli obéti reagujici
na utoky zvnéjsku. Jako by vse, co se
predkladd, bylo prosto pochyb a otézek,
a zbyva jen vetfejnost zasvétit do taja
nebezpecné ¢innosti generace rekd.
Tento historiograficky proud odpovida
i zakotenéné tendenci celé dnesni na-

recenze

cionalistické reflexe
s jejimi symboly a dopro-
vodnou popkulturou:
ukrajinskym osvoboze-
neckym hnutim se min{
jen banderovsky proud,
jenz v prvnich letech
valky vys$el vitézné
z frakéniho klani. Mno-
ho takovych studii dlou-
hodobé zivi dojem, Ze
k linii OUN banderov-
ského sméru (OUN-b)
neexistovala alternativa
a jeji odptrcei v fadach
aktivnich Ukrajinct byli zbloudilci nebo
rozkolnici. Z osvobozeneckého hnuti
jsou vylouceni stoupenci Andrije Mel-
nyka, nenajdeme tu studie o skupinach
stojicich mimo OUN, napt. o Poleské
Siti Tarase Borovce aj. (kupodivu na
to poukazuje ptispévek Mykoly Slobo-
danuka v sesité ¢. g).

Ptes tuto jednorozmeérnost si série
drzi svou kvalitu, bez niz jsou dalsi
pokroky v bAdani na tomto poli sotva
predstavitelné. Zajemce o latku musi
odhlédnout od popsanych nedostatkt
a vytézit je ke svému prospéchu. Za-
méreni na detail, na fadové osobnos-
ti ze struktur OUN-b, jejich denni
provoz a diléi fronty partyzanské UPA
souc¢asnd angloamericka, ale i némec-
ka historiografie, majici sklon akcen-
tovat zlo¢inny raz ukrajinského na-
cionalismu predevs$im s ohledem na
narodnostni mens$iny v regionu, po-
stradaji. Jako by na sebe ukrajinsky
a zapadni pristup hledély pies hlubo-
kou propast s pocitem, Ze vstiicny
krok skonéi pAdem. Polemicka sekce
sborniku, vénovand neziidka prave
pracim némeckych &i americkych, ale
i polskych a ruskojazyénych autort,
toto zdsadni nedorozumeéni odrazi.
Neptekvapuje, Ze v ni chybi Zivotodar-
né debaty mezi samotnymi téastniky
narodotvorného sméru, takze série
stale tihne k tomu byt uzavienou
historiografickou pevnosti. Od &. 15
(2011) jsou ov8em piispévky opatieny
anglickym resumé a vyctem kli¢ovych
slov, coZ 1ze ocenit jako prvni krok na
cesté z ,halitské” provinénosti. Je
tieba prat tomuto projektu zdar, aby
historické zkoumani neslouzilo jen
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Text napsaný psacím strojem


zatikavani zlych sil, nybrz svou ob-
jektivitou ptispivalo k existenci du-
$evné zdravé spolec¢nosti.

David Svoboda

Karol URBAN

Sledoval jsem Dubéeka. Vzpominky
estébdka

Préah, Praha 2012, 213 s.

Kniha Sledoval jsem Dubceka. Vzpomin-
ky estébdka je v ¢eském i slovenském
kontextu ojedinélou sondou do duse
byvalého ptislu$nika tajné politické
policie, jedné z tstiednich opor komu-
nistického totalitniho rezimu. Zdan-
livé jde o bandalni ptibéh sluzebni ka-
riéry dtstojnika Statni bezpecnosti -
v letech 1975 aZ 1980 sledovace 2. od-
déleni IV. odboru tzv. spravy kontra-
rozvédky (XII. sprava) v Bratislavé.
Clovéka, ktery pravdépodobné pod
urditym spolec¢enskym tlakem - objek-
tivné vzato nijak silnym - pocitil osob-
ni potiebu vetfejné se vyrovnat s ne-
ptilis pozitivni etapou svého Zivota.

Tento typ lidi, vybirany podle zvlast-
nich moréalné-volnich kritérii Statni
bezpecnosti i t¥idniho piistupu komu-
nistické strany, byl naucen slouzit
amlcet, vycvicen v uméni konspirace,
nenavisti ke sledovanym ,,objekttiim®,
nepratelskym osobam, tfidnimu ne-
ptiteli. Vétsina piislusnikt politické
policie tato pravidla z rtiznych divo-
dt dodrzovala i po padu rezimu, kte-
rému slouzili a ktery méli chranit do
roztrhani téla (vyjimkou jsou paméti
jejich posledniho $éfa, generalporu-
¢ika Alojze Lorence). Nékteti z nich
se dokonce profesionalné adaptovali
iv dtive zavrzenihodném kapitalismu
a slouzili - ¢i jesté slouzi - v raznych
bezpeénostnich funkcich rezimu post-
komunistickému.

Memodary Karola Urbana (,kryci®
pseudonym L. H.) nasvédcuji tomu, zZe
i jednotlivci ze specifické socidlni
skupiny byvalych opor totalitniho
rezimu, absolutné oddanych komuni-
stické ideologii, potiebuji uréitou miru
reflexe, ba dokonce vetejné exhibice,
k pitekonani svého osobniho (skupi-
nového) selhani.
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Autor postavil své
vypravéni na konfron-
taci s usttednim subjek-
tem sledovani Statni
bezpecnosti po linii tzv.
vnitiniho neptitele na
Slovensku, Alexandrem
Dubéekem, proti nému?
byla akce XII. spravou
i centrdlou v Praze ve-
dena nejprve pod kry-
cim nazvem ,Breza“
a posléze ,Eser”. V knize
opakované vyjadiuje
pochyby o tcelnosti
sledovani nékdejsiho prvniho tajem-
nika ustiedniho vyboru komunistic-
ké strany z doby pied a po Prazském
jaru. Zjevné u ného prevazil obdiv
k Dubcekové polistopadovému poli-
tickému ptisobeni nad pfesnou vzpo-
minkou na realitu totalitni éry.

Pokud komunisticky rezim potie-
boval tzv. stdtobezpectnostné kontro-
lovat za vyuziti rozsahlé, mnohatisi-
cové sité tajnych spolupracovniki,
stovek sledovacti, masivniho nasaze-
ni zpravodajské techniky a za vyraz-
né pomoci aparatu komunistické
strany, Ceskoslovenské lidové arma-
dy, Lidovych milici a dal$ich organi-
zaci fadové obé&any, vice ¢i méné
kritizujici socialistické ztizeni, neby-
lo divu, Ze podrobné evidoval ¢innost
svého byvalého nejvy$siho ptredsta-
vitele, stranického vyvrhele a politic-
kého zradce (kryci nazev akce ,Eser*
ptitom mél hluboky politicky vyznam).
Zaroven vSak také konkurenta jaké-
hokoli nejuzsiho stranického vedeni
¢i dokonce generdlniho tajemnika
a potencidlniho vidéiho predstavite-
le statisicové ,strany” vylou¢enych.

Kniha velmi podrobné popisuje Ur-
bantv nastup ke Statni bezpecnosti,
rozsahla provérkova opatient, vyludu-
jici moznost ptijmout osobu nevhodnou
¢i dokonce neloajalni komunistické
ideologii, objastiuje nékteré pracovni
postupy, zejména vycvik a ¢innost
sledovace. Potvrzuje, Ze i jeho - ptes
urcity vnitini nesouhlas - sledovani
spoluobéant i cizich statnich p#islus-
nikd naprosto pohltilo a nadosmrti se
mu zazralo pod ktizi. V zdsadé se da
tici, Ze jiz neni schopen vnimat své

Karol

Urban

okoli jinak nez pohle-
dem profesiondlniho
pozorovatele.

Velmi podrobné a ne-
Sporne verne je popsan
systém organizace i f'ize-
ni skupin sledovadt, je-
jich pohyb po Bratislavé
i ptilehlém okoli, jejich
kryti pred obyvateli
ikonkrétniinterakce se
sledovanymi osobami
v ramci jednotlivych
akci. Toto pfimé a véro-
hodné svédectvi dopliiu-
ji archivni materialy zachované v Archi-
vu bezpecénostnich slozek i v archivu
Ustavu paméti naroda v Bratislavé.

Nicméné je nutné pripomenout, Ze
prezentuje pohled fadového sledovace,
ktery neznal pravé diivody sledovani,
nebot nebyl ridicim dtstojnikem akce
ani nadfizenym nacelnikem. Jednotlivé
akce -1ty proti Dubcekovi - ¢as od ¢asu
navazovaly na hlad$eni agentt ¢i infor-
mace ziskané odposlechy, o kterych
nevédeél nic ¢i jen velmi malo. P¥isnd
konspirace se totiz dodrzovala i mezi
jednotlivymi titvary Statni bezpeénos-
ti. Jde o pohled zajimavy, nicméné po-
hled tadového referenta, ptisobiciho
bezpeénosti.

Snad nejzajimavéji jsou vykresleny
charakteristiky jeho nejmenovanych
kolegti a zachyceny profesni i osobni
vztahy na pracovistich tajné policie.
A pak také vztah téchto nejkovanéjsich
soudruhti ke komunistické ideologii.
Myslim, Ze autor dobie vi, pro¢ své
pameéti jesté dnes, dvé dekady od padu
komunistického rezimu, vydava pod
pseudonymem, pfi¢emz argumentuje
obavami pted moznou reakci svych
byvalych koleg.

Domnivam se navic, Ze neméne zaji-
mavé by byly informace o jeho ptisobe-
ni po roce 1980, které ve svych vzpo-
minkach vynechal. V letech 1981-1985
absolvoval Vysokou $kolu politickou
usttedniho vyboru KSC, poté aZ do roku
1988 pusobil na II. odboru XII. spravy
v Bratislavé a pak nastoupil na Hlavni
vybor Komunistické strany Slovenska
pti Ministerstvu vnitra SSR.

Pavel Zacek



Ustav pro studium totalitnich reZzimd
porada ve dnech

29.-30. srpna 2013

letni Skolu pro ucitele déjepisu
a spoleéenskovédnich pfedméti na ZS a SS

Rezistence v soudohych
ceskych déjinach

dvoudenni intenzivni kurz je zdarma,
ucastnici si hradi ubytovani a dopravu

Sesty roénik letni $koly se zaméFi na problematiku
rezistence v ceské spolecnosti od 40. do 80. let 20. stoleti.
Toto téma vyvolava fadu kontroverzi: Jak hodnotit odboj?
Je smyslem 3$kolni vyuky reprodukce politicky korektnich
postojti? Nakolik problematizovat ustalené interpretace
odbojovych ¢inii? Existoval viibec ,tieti odboj”?

Jak se lisi rezistence obyvatelstva vici rezimu

v prvni poloviné 40. let a o deset let pozdéji?

V ramci kurzu tyto otazky zazni jak na metodickych
seminafich, které zohledni kontext skolni vyuky,
tak béhem panelové diskuse a odbornych prednasek.

Soucasti doprovodného programu bude napf.
vecerni filmova projekce v kiné Aero.

Letni $kola se uskuteéni v Ustavu pro studium
totalitnich rezimi, Siwiecova 2, Praha 3 - Zizkov

Zajemce prosime o registraci na e-mailu:
anna.macourkova@ustrcr.cz

Podrobny program na:
http://www.ustrcr.cz/cs/vzdelavani

sv. Cyril a Metodéj
. 1150 let 2™

7

Dovolujeme si Vas pozvat na vystavu

Pronasledovani fimskokatolické cirkve
v Ceskoslovensku v letech 1948-198g,
uspotadanou u piilezitosti Roku viry
a 1150. vyroc¢i prichodu sv. Cyrila a Metodéje

pod ¢estnou zastitou
Miloslava kardinala Vlka,
emeritniho arcibiskupa prazského,
Jana Graubnera,
arcibiskupa olomouckého a metropolity moravského,
a Jitiho Drahose,
predsedy Akademie véd Ceské republiky.

Vstup na vystavu je zdarma, svou piipadnou podporu miiZete vyjadiit
zasldnim ptispévku na konto Hospicu na sv. Kopecku u Olomouce
(43-6322140257/0100), kde se idea této vystavy zrodila.

Py Ustav pro studium
.~ totalitnich rezimu
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